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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski prekrajni sud u Splitu, po sutkinji suda Zeliki Matkov, uz sudjelovanje
zapisniCarke lvane Hrgovi¢ u prekrSajnom predmetu protiv okrivljenika Melite UgleSi¢,
Damira Filjasa, Radenka Simunova i Lea Buri¢a okrivljenih po optuznom prijedlogu
Drzavnog zavoda za mjeriteljstvo Sektor mijeriteljske inspekcije, Sluzba nadzora
Plemenitih kovina, pretpakovina i mjerila na trziStu, Split, Matice hrvatske 15, pod Ur. br.
558-04-02/1-22-2 Klasa UP/1-034-05/22-04/04 od 11. veljaCe 2022.. radi prekrsaja iz
Clanka 23. st. 1. t. 1. Zakona o mjeriteljstvu (NN RH 74/14, 111/18 i 114/22), a kaznjivo
po €lanku 67. st. 2. t. 6. u svezi sa st. 1. istoga Zakona, nakon odrZzanog Zurnog postupka
26. studenog 2025. bez prisustva okrivljenika

presudio je

prvookrivljenica: MELITA UGLESIC, OIB 61738460460, kéi Marcela, rodena 13.
kolovoza 1968. u Zadru, s prebivaliStem u Zadru, Junija Palmoti¢a 3, drzavljanka RH
rukovoditelj Sektora tehni¢kih poslova VODOVOD d.o.0. i odgovorna osoba u pravnoj
osobi, zastupana po braniteljici Ivanki Bosotina iz Zadra, Dalmatinskog sabora 3,
punomoc u spisu,

drugookrivljenik: DAMIR FILJAS, OIB 53283226277, sin Vladimira i Andelke, roden
10. lipnja 1981. u Pakracu, s prebivalistem u Smokovi¢u, Smokovi¢ 115B, Zemunik
23222, drzavljanin RH, voditelj Odjela zajednickih tehnickih poslova VODOVOD d.o.o0.
i odgovorna osoba u pravnoj osobi,

Treéeokrivljenik: RADENKO SIMUNOV, OIB 50663802323, sin Maria, roden 26.
sijeCnja 1967. u Zadru, s prebivaliStem u Zadru, Nikole Strmica 1, voditelj Sluzbe
umjeravanja i izmjene vodomjera VODOVOD d.o.0. i odgovorna osoba u pravnoj
osobi, zastupan po odvjetnickom uredu Marko Kolanovi¢, iz Zadra, Bra¢e Vranjanin
6b, punomo¢ u spisu

Cetvrtookrivljenik: LEO BURIC, OIB 67856331291, sin Petra, roden 25. sije¢nja 1964.
u Zadru, s prebivalistem u Zadru, Nikole Strmi¢a 1, drZavljanin RH, administrator
izmjene vodomjera VODOVOD d.o.0. i odgovorna osoba u pravnoj osobi, zastupan po
branitelju Zlatku Jurlini, iz Zadra, Obala kneza Branimira 16, punomo¢ u spisu,

krivi su
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Sto su 21. sije€nja 2022. kao odgovorne osobe u pravnoj osobi VODOVOD d.o.o sa
sjedistem u Zadru, Spire Brusine 17, upotrebljavali neovjerena mierila: proizvodad
IKOM; tim 3/4 tvornicki broj 1355786 na adresi korisnika Dom Ive Prodana 7, Zadar,
ovjerni zig HR 3/11-15,; proizvoda¢ IKOM,; tip 1, tvorni¢kih broj 1580808, na adresi
korisnika Dom Ive Prodana 9, Zadar ovjerni zig HR 3/3-15; proizvoda¢ IKOM; tip 3/4
tvorniCki broj 15232, na adresi korisnika Dom Ive Prodana 11, Zadar, ovjerni zig HR
3/11-15 i proizvoda¢ IKOM; tip HR 3/3-15; godina posljednje ovjere 2015. (vodomijeri
za odredivanje obujma protekle vode) koja sluzi za obracun i naplatu potrosnje,

time su pocinili prekrsaj iz Clanka 23. st. 1. t. 1. Zakona o mijeriteljstvu, a kaznjivo po
Clanku 67. st. 2. t. 6. a u svezi sa st. 1. istog Zakona,

pa se na temelju navedenog propisa, a u svezi s ¢lankom 38. st. 2. t. 2. PrekrSajnog
zakona okrivljenici
OSLOBABPAJU OD KAZNE

Temeljem clanka 139. st. 3. u svezi s Clankom 138. st. 3. PrekrSajnog zakona
okrivljenici su duzni na ime TROSKOVA PREKRSAJNOG postupka platiti iznos od po
30,00 eura u roku od 15 (petnaest) dana po pravomoc¢nosti ove presude, jer ¢e se u
protivnom isti naplatiti prisilno.

Obrazlozenje

1. Drzavni zavod za mijeriteljstvo, Sektor mijeriteljske inspekcije, Sluzba nadzora
Plemenitih kovina, pretpakovina i mjerila na trziStu, Matice hrvatske 15, pod gornjim
brojem od 11. veljaCe 2022. podnijelo je optuzni prijedlog protiv okrivljenika radi
prekrsaja Cinjeni¢no opisanog i pravno oznacenog kao u izreci presude.

2. Ovaj Sud je pod brojem Pp 10343/2022-3 izdao prekrSajni nalog protiv okrivijene
pravne osobe VODOVOD | KANAZALIZACIJA d.o.o te Melite Uglesi¢, Damira Filjasa,
Radenka Simunova i Lea Buri¢a zbog prekrsaja iz ¢lanka 67.s t. 1. t. 6. i st. 2. Zakona
o mjeriteljstvu, te u svezi ¢lankom 37. st. 3. t. 1. Prekr§ajnog zakona okrivljenoj pravnoj
osobi izrekao nov€anu kaznu u iznosu od 5000,00 eura te odgovornim osobama
novcanu kaznu u iznosima od po 1 000,00 eura koju su bili duzni platiti u roku od 30
dana od pravomocénosti prekrSajnog naloga te troskove postupka u iznosu od po 26,54
eura.

3. Na navedeni prekrsajni nalog okrivljena pravna osoba nije ulozila prigovor te je isti
postao pravomocan, a odgovorne osobe su ulozile prigovor na prekr3ajni nalog i to
Leo Buri¢ putem branitelja Zlatka Jurline, Damir Filjas, Melita UgleSi¢ putem
braniteljice lvanke Bosotina, te Radenko Simunov putem odvjetnickog ureda Marka
Kolanovic¢a, pa je Sud u odnosu na okrivljenike pod 2., 3., 4 i 5. prekr§ajni nalog stavio
izvan snage i nastavio redovni postupak.

4. Ovaj Sud je za dan 30. listopada 2025. zakazao rocCiste na koje je pristupila Melita
Uglesié¢, Radenko Simunov i Leo Buri¢, dok nije pristupio Damir Filjas za kojeg je
dostava poziva bila uredno iskazana, svoj izostanak je opravdao pisanim putem zbog
zdravstvenih razloga, dok je za braniteljicu Ivanku Bosotin dostava bila neuredna, a za
Zlatka Jurlinu dostava uredna, svoj izostanak nije opravdao, kao ni branitelj Marko
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Kolanovi¢, branitelj Radenka Simunova te je pristupila u svojstvu svjedoka Vedrana
Jadri¢, mjeriteljska inspektorica iz Drzavnog zavoda za mjeriteljstvo, pa je Sud odlucio
da se roCiste odgodi te sljedecCe zakazao za 26. studenog 2025.

5. Pred ovim Sudom na zapisnik o izvanraspravnom ispitivanju svjedoka ispitana je
Vedrana Jadri¢, mjeriteljska inspektorica iz Drzavnog zavoda koja je izjavila da radi na
radnom mjestu mjeriteljski inspektor u Drzavnom zavodu za mijeriteljstvo u Splitu, te je
upucena u Vodovod d.o.o0. u Zadru radi kontrole ovjerenih mjerila. Uvidom u sluzbenu
evidenciju utvrdila je da za veliki broj vodomjera nisu ovjerena mijerila tj. isteklo je
ovjerno razdoblje, za Cetiri mjerila iSla je na lice mjesta te utvrdila da je zadnja ovjera
bila 2015. i to za pobrojana mijerila u optuznom prijedlogu. Nakon toga obavila je
razgovor s direktorom Vodovoda s Tomislavom Matekom, te od istoga zatrazila da joj
pismeno dostavi tko je odgovorna osoba za navedeni prekrsaj, te je isti dostavio
podatak da je odgovorna osoba Melita Uglesi¢, Damir Filjas, Radenko Simunov i Leo
Buric, te je nakon toga pokrenut Optuzni prijedlog. U meduvremenu je bila u kontroli
izvrSenja rjeSenja, te je u ponovnoj kontroli utvrdila da su ovjerili navedena mjerila, a
to je utvrdila nakon isteka roka za izvrSenje, a to je bilo u 2024.

6. Na rociste zakazano za 26. studenog 2025. nisu pristupili uredno pozvani okrivljenici
kao ni branitelji okrivljenika, ali unato€ njihovom izostanku Sud je odlucio da se roCiste
odrzi na temelju Clanka 167. st. 3. PrekrSajnog zakona.

7. U daljnjem dokaznom postupku Sud je izvrSio uvid u Evidenciju Ministarstva
pravosuda iz koje proizlazi da okrivljenici nisu prekrSajno kaznjavani, prigovore
okrivljenika.

8. Na temelju ovako provedenog postupka Sud je doSao do zaklju¢ka da su se u
ponasanju okrivljenika ostvarila obiljeZja prekrSaja iz ¢l. 23. st. 1. t. 1. Zakona o
mijeriteljstvu, kaznjivo po €l. 67. st. 2. t. 6. u svezi sa st. 1. istog Zakona.

9. Kaznena odredba Clanka 67. st.2. Zakona o mjeriteljstvu propisuje za prekrsa;j iz
stavka 1. ovog €lanka kaznit ¢e se nov€éanom kaznom od 3.970,00 do 9.290,00 eura i
odgovorna osoba u pravnoj osobi ako postupa suprotno odredbi ¢lanka 23. st. 1. tocka
1.,2.,3.,4.15., ovog Zakona.

10. Nesporno je, a $to proizlazi iz izjave ovlastene inspektorice Vedrane Jadri¢ koja je
prilikom nadzora 21. sije€nja 2022. utvrdila da pravna osoba VODOVOD d.o.o0. iz
Zadra upotrebljava neovjerena mjerila (vodomjeri za odredivanje obujma protekle
vode), te da je za navedena mjerila pobrojana u optuznom prijedlogu godina ovjere
istekla 2015. godine, pa Sud nije imao razloga ne prihvatiti izjavu ovlastene
inspektorice Ciju je izjavu uzela kao logi€¢nu i vjerodostojna te nije ostavila razloga za
sumnju ovome Sudu. Takoder iz izjave inspektorice proizlazi da je u meduvremenu
bila u kontroli izvrSenja te utvrdila da je pravna osoba ovjerila navedena mijerila, a to je
bilo u 2024. godini.

11. Uzimajuéi u obzir da okrivljenici nisu do sada pravomocno kaznjavani, te da su
odmah nakon inspekcijskog nadzora ovijerili navedena mijerila, a Sto je potvrdila
inspektorica pred ovim Sudom to je Sud uzeo kao olakotne okolnosti, a otegotnih
okolnosti nije naSao, sud je smatrao, a uzimajuéi u obzir teSku gospodarsku situaciju
u Republici Hrvatskoj, te da bi nov€ana kazna nepovoljno djelovala po okrivljenike, to
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je sud uzeo kao olakotne okolnosti, dok otegotnih okolnosti nije nasao, pa je smatrao
da okrivljenicima za prvi put nije potrebno izre¢i nov€anu kaznu vec¢ se pozvao na
Clanak 38. st. 2. t. 2. PrekrSajnog zakona i okrivljenike oslobodio od kazne.

Buduci su okrivljenici proglaseni krivima, temeljem clanka 139. st. 3. PrekrSajnog
zakona, obvezni su naknaditi troSkove postupka, a koji temeljem Clanka 138. st. 2. t.
3. istoga Zakona predstavljaju pauSalnu svotu suda odredenu u okvirima odredenim
posebnim propisom obzirom na slozenost i trajanje postupka.

U Splitu, 26. studenog 2025.
ZapisniCarka SUTKINJA

Ivana Hrgovi¢,v.r. Zeljka Matkov,v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude okrivljenici i ovlaSteni tuzitelj imaju pravo Zzalbe Visokom
prekrsajnom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od dana primitka
ove presude. Zalba se podnosi pismeno, a putem ovoga suda, u dva ista primjerka
bez takse.

Dostavlja se:
okrivljenicima, braniteljima, ovlaStenom tuzitelju, u spis

Za tocnost otpravka ovlastena sluzbenica
Ivana Hrgovi¢



