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Podneskom od 06.03.2020.g. kao dosada$nji zz tuZitelja, obavijestio sam Sud da je
elektroni¢kim putem, dana 05.03.2020. g., poslan Sudu Prijedlog za dopustenje podnoSenja
revizije zajedno sa prilozima, koji je dostavljen Sudu na uvid.

Podneskom od dana 14.02.2020. g. upuéenim ste€ajnoj upraviteljici, pozvao sam je da
se uroku od 8 dana odituje hoée li podnijeti prijedlog za dopustenje revizije u predmetu
VTS-a, broj: PZ-4411/19,(P-538/15, sudac: Marija Bali¢ Juri§i¢), odnosno potpisati/odobriti
Prijedlog za dopuStenje podnoSenja revizije od 05.03.2020. g., koji je sudu podnio moj
punomoc¢nik u predmetu P-538/15.

Steajna upraviteljica nije odobrila Prijedlog za dopustenje podnoSenja revizije od
05.03.2020. g., odnosno nije nista poduzela u smislu da se isti odobri.

Ste¢ajni zakon, u ¢l 89. st.1 t. 6. propisuje da je ,Stecajni upravitelj duzan
postupati savjesno i uredno, a osobito: brinuti se o ostvarivanju trazbine duznika.

Ovim putem predlazem da, obzirom da steCajna upraviteljica ne postupa savjesno i
uredno, niti se brine o traZbinama duZnika, uredujuéi sudac istu upozori na njezina prava i
obaveze, upozori na na posljedice nepostupanja po odredbama Steajnog zakona te je
pozove da odobri Prijedlog za dopuStenje podnoSenja revizije od 05.03.2020.g.

Ovim putem istiem da ¢u protiv steajne upraviteljice, ukoliko ista nastavi sa
dosada$njom praksom, pokrenuti kazneni progon.

U privitku ovoga podneska, Sudu dostavljam RjeSenje Ministarstva financija od
20.12.2019. g., kojim rjeSenjem su ponistena rjeSenja kojirna je blokiran radun duZnika jo§
2009. g. a zbog koje blokade je otvoren ste¢ajni postupak.

Dakle, rjeSenja Porezna uprave od 09.12.2009. g. i 19.11.2010. g., su ponistena,
dakle ista pravno ne egzistiraju, pa bi posljediéno Sud trebao i morao zatraZiti od FINE i
Porezne uprave odgovor, temeljem kojega osnova su sada blokirani rauni duZnika i u
kojem iznosu — ovo je sada kljuéno pitanje u steajnom postupku.



Sud bi trebao odmah zatraZiti od Fine i od Porezne uprave, podatke o prednje navedenim
finjenicama.
Spiit, 25.05.2020. g.

Mijo Mikrut
T ex zakonski zastupnik Mikrut d.o.o.

Prilog:-RjeSenje Ministé:rs;vaaﬁnancija, Samostalni sektor za drugostupanjski postupak, od
20.12.2019. g.



