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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Split, Sukoišanska 6

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E 

	Trgovački sud u Splitu, po sucu tog suda Pašku Bačiću, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad dužnikom ADRIATIC d.d. u stečaju Split, Obala kneza Branimira 8, OIB: 31076464103, povodom zahtjeva vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija, OIB: 18683136487, za ukidanje odluka skupštine vjerovnika, 21. veljače 2019.


r i j e š i o    j e                                               

Odbija se zahtjev vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija za ukidanje odluka skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. koje glase:
„1. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, OIB: 16582230172, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P-379/2017.
2. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika Anke Kerum iz Splita, OIB: 73119837197, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P-381/2017.
3. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika Sapor d.o.o. (sada u stečaju) Split, OIB: 82948198557, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P-382/2017.“


Obrazloženje 

	Rješenjem ovog suda broj St-168/2014 od 8. svibnja 2015. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom Adriatic d.d. Split, a tim rješenjem za stečajnog upravitelja je imenovan Zoran Miletić iz Splita.

	Na skupštini vjerovnika, koja je održana kod ovog suda 10. studenog 2017., vjerovnici su s potrebnom većinom glasova donijeli odluku da se umjesto Zorana Miletića iz Splita za novog stečajnog upravitelja dužnika Adriatic d.d. u stečaju imenuje Ante Gabelica iz Splita, a pravomoćnim rješenjem ovog suda broj St-168/2014 od 13. studenog 2017., sukladno odredbama članka 23. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13, dalje SZ), potvrđeno je imenovanje Ante Gabelice za novog stečajnog upravitelja dužnika.
Stečajni upravitelj Ante Gabelica je podneskom od 19. prosinca 2018. podnio sudu prijedlog za sazivanje skupštine vjerovnika te je sukladno tom prijedlogu, a temeljem odredbi članaka 38.a i 38.b stavak 1. SZ-a u vezi s odredbama članka 12. stavak 1. i 2., članka 103. te članka 441. stavak 2. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15i 104/17, dalje SZ/15), rješenjem ovog suda broj St-168/2014 od 18. siječnja 2019. sazvana skupština vjerovnika kod ovog suda za dan 13. veljače 2019.  

U prijedlogu od 19. prosinca 2018. stečajni upravitelj Ante Gabelica je predložio sazivanje skupštine vjerovnika i radi donošenja odluka o davanju suglasnosti stečajnom upravitelju za povlačenje tužbi u parničnim postupcima koje je stečajni dužnik Adriatic d.d. u stečaju Split, radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, podnio protiv tuženika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, koji parnični postupak se kod ovog suda vodi pod brojem P-379/2017, zatim protiv tuženika Anke Kerum iz Splita, koji parnični postupak se kod ovog suda vodi pod brojem P-381/2017 te protiv tuženika Sapor d.o.o. (sada u stečaju) Split, koji parnični postupak se kod ovog suda vodi pod brojem P-382/2017. U tom podnesku, kao i na skupštini vjerovnika održanoj 13. veljače 2019., a u odnosu na naprijed navedene pokrenute parnične postupke, stečajni upravitelj je u bitnome naveo da se u konkretnom slučaju radi o parnicama znatnije vrijednosti predmeta spora, a u odnosu na pokretanje i vođenje kojih parnica, odnosno za podnesene tužbe ne postoji odobrenje skupštine vjerovnika u smislu odredbi članka 159. SZ-a, niti postoji odobrenje stečajnog suca u smislu odredbi članka 141. stavak 4. SZ-a. Pri tom je stečajni upravitelj istakao da je rješenjem Visokog trgovačkog suda RH broj Pž-3456/2017-2 od 7. lipnja 2017. ukinuto rješenje Trgovačkog suda u Splitu broj St-168/2014 od 2. svibnja 2017., a kojim rješenjem ovog suda su ukinute ranije odluke skupštine vjerovnika od 20. travnja 2017., kojima nije prihvaćen prijedlog ranijeg stečajnog upravitelja za podnošenje predmetnih tužbi za pobijanje pravnih radnji i kojim rješenjem je stečajnom upravitelju dana suglasnost odnosno odobrenje suda (stečajnog suca) za podnošenje takvih tužbi radi pobijanja pravnih radnji. 

Nadalje, stečajni upravitelj je istakao da je isti, sukladno odredbama Stečajnog zakona, dužan uzeti u posjed imovinu dužnika i njome upravljati te se brinuti o stečajnoj masi, a naročito o troškovima koji tu stečajnu masu terete i koji izravno utječu i na visinu namirenja vjerovnika iz unovčene stečajne mase. Naveo je i da predmetni parnični postupci koji su pokrenuti radi pobijanja pravnih radnji također generiraju nove troškove te da će u slučaju nastavka vođenja tih parničnih postupaka zasigurno nastati novi troškovi koji po odvjetničkoj radnji, a s obzirom na vrijednost predmeta spora, iznose 125.000,00 kn i to samo za jednu parničnu stranku. Naglasio je da prema odredbama Stečajnog zakona stečajni upravitelj nema dužnost vođenja parničnih postupaka radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika poduzetih prije otvaranja stečajnog postupka, već da je to samo mogućnost, naravno uz ispunjenje potrebnih uvjeta propisanih Stečajnim zakonom, a među kojim uvjetima su i suglasnost skupštine vjerovnika, kao i odobrenje stečajnog suca, a kojih u konkretnom slučaju u odnosu na predmetne parnice nema. Izostanak odobrenja skupštine vjerovnika, kao i odobrenja stečajnog suca, da predstavlja razlog za odbacivanjem takvih tužbi bez ulaženja u meritum spora. Kako dakle nisu ispunjene osnovne procesne pretpostavke za vođenje predmetnih parničnih postupaka, a isti postupci će zasigurno generirati nove troškove koji će teretiti stečajnu masu, to je stoga stečajni upravitelj predložio skupštini vjerovnika donošenje odluka kojima mu se daje suglasnost za povlačenje tužbi u tim parničnim postupcima. 


	Na skupštini vjerovnika koja je održana kod ovog suda 13. veljače 2019. vjerovnici su, između ostalih odluka, s potrebnom većinom glasova u smislu odredbi članka 38.c stavak 2. SZ-a donijeli odluke kojima se daje suglasnost stečajnom upravitelju za povlačenje tužbi u parničnim postupcima koji se radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika vode kod ovog suda pod brojevima P-379/2017, P-381/2017 i P-382/2017. Pri tom valja navesti da su za davanje suglasnosti stečajnom upravitelju za povlačenje tužbi protiv tuženika Adria Resorts d.o.o. Rovinj i Sapor d.o.o. (sada u stečaju) Split glasovali vjerovnici Adria Resorts d.o.o. Rovinj, Stečajna masa Vukadin d.o.o. Split, Gilan d.o.o. Split, Moj market d.o.o. Split i  Anka Kerum iz Splita, dok su za povlačenje tužbe protiv tuženika Anke Kerum iz Splita glasovali isti vjerovnici, osim samog vjerovnika Anke Kerum koja se prigodom glasovanja u odnosu na davanje suglasnosti za povlačenje te tužbe izjasnila da ostaje suzdržana. Protiv davanja suglasnosti za povlačenje svih triju tužbi glasovali su vjerovnici Rovinjska močvara j.o.o. Split, Jozo Šušnjara iz Žrnovnice, Mila Stupalo iz Splita, Ivo Bučan iz Mravinaca, Hrvatske šume d.o.o. Zagreb te Republika Hrvatska, Ministarstvo financija.

	Nakon što je na skupštini vjerovnika utvrđeno da su s potrebnom većinom glasova, pri čemu je potrebno navesti da nitko od prisutnih na skupštini vjerovnika nije imao primjedbi ni prigovora na utvrđeno pravo glasa vjerovnika niti na utvrđene rezultate glasovanja, donesene odluke o davanju suglasnosti stečajnom upravitelju za povlačenje tužbi u predmetnim parničnim postupcima, stečajni i razlučni vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija je, prije završetka skupštine vjerovnika, podnio prijedlog sudu za ukidanje tih odluka skupštine vjerovnika, pozivom na odredbe članka 38.f SZ-a. Vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija je naveo kako smatra da su donesene odluke o davanju suglasnosti stečajnom upravitelju za povlačenje predmetnih tužbi u suprotnosti sa zajedničkim interesom stečajnih vjerovnika, kao i da taj vjerovnik ne može biti siguran u ishod pokrenutih parnica. Nadalje je naveo kako je činjenica da su parnice pokrenute u vrijeme kada je raniji stečajni upravitelj imao odobrenje stečajnog suca za pokretanje istih, dakle u svibnju 2017., dok je Visoki trgovački sud RH rješenje broj Pž-3456/17, kojim je uvažio žalbe vjerovnika Sapor d.o.o., Anke Kerum i Adria Resorts d.o.o. i ukinuo rješenje Trgovačkog suda u Splitu broj St-168/2014 od 2. svibnja 2017., donio 7. lipnja 2017. Naveo je i da ukoliko dođe do povlačenja tužbi, iste da se više neće moći podnijeti, a odluke o davanju suglasnosti za povlačenje tužbi da su donesene uglavnom zbrojem glasova vjerovnika koji su tuženici u predmetnim parnicama.

	Prema odredbama članka 38.f stavak 1. SZ-a, ako je koja od odluka skupštine vjerovnika u suprotnosti sa zajedničkim interesom stečajnih vjerovnika, stečajni sudac će na zahtjev kojeg od razlučnih vjerovnika, stečajnog vjerovnika koji nije nižeg isplatnog reda ili stečajnog upravitelja ili iznimno po službenoj dužnosti, tu odluku ukinuti. 

	Prije svega ovaj sud smatra potrebnim navesti određene radnje i odluke koje su donesene ranije tijekom ovog stečajnog postupka, a koje su u izravnoj vezi s pobijanim odlukama skupštine vjerovnika.

	Naime, raniji stečajni upravitelj Zoran Miletić je tijekom stečajnog postupka izvijestio da je iz dostupne poslovne dokumentacije dužnika i stanja upisanih založnih prava u zemljišnim knjigama na nekretninama dužnika, utvrdio da bi pojedine pravne radnje koje je dužnik poduzeo prije otvaranja stečajnog postupka bile podložne pobijanju po odredbama Stečajnog zakona, jer da se tim radnjama remeti ujednačeno namirenje stečajnih vjerovnika, odnosno pojedini vjerovnici se stavljaju u povoljniji položaj, a uspješno pobijanje tih radnji u parničnim postupcima da bi dovelo do ujednačenijeg namirenja stečajnih vjerovnika iz unovčene stečajne mase dužnika. Stoga je stečajni upravitelj Zoran Miletić predložio sudu dati mu odobrenje za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji na temelju kojih su upisana založna prava na nekretninama dužnika. Tako je podneskom od 07.04.2017. stečajni upravitelj predložio, između ostalog, dati mu odobrenje za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji na temelju kojih su upisana založna prava na nekretninama dužnika u korist vjerovnika Adria Resorts d.o.o. Rovinj u iznosu od 50.000.000,00 kn, zatim u korist vjerovnika Anke Kerum iz Splita u iznosu od 72.000.000,00 kn te u korist vjerovnika Sapor d.o.o. Split u iznosu od 112.427.305,51 kn. Taj svoj prijedlog stečajni upravitelj je između ostalog temeljio i na pravnom mišljenju Odvjetničkog društva Madirazza & partneri iz Zagreba od 10.01.2017. u kojem je navedeno da su u odnosu na te pravne radnje ispunjene potrebne pretpostavke za podnošenje tužbi radi pobijanja istih. 

	Na skupštini vjerovnika koja je održana kod ovog suda 20. travnja 2017., jedna od točaka dnevnog reda je bilo i izvješće stečajnog upravitelja temeljem dopunjenog pravnog mišljenja Odvjetničkog društva Madirazza & partneri o mogućnosti eventualnog pobijanja pravnih radnji koje su dovele do uspostave založnih prava na imovini dužnika. Na toj skupštini vjerovnika, vjerovnici su, između ostalih, donijeli i odluke kojima se ne prihvaća prijedlog stečajnog upravitelja odnosno ne daje mu se suglasnost za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji kojima su upisana založna prava na nekretninama dužnika u korist vjerovnika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, Anke Kerum iz Splita i Sapor d.o.o. Split.

	Nakon održane naprijed navedene skupštine vjerovnika, rješenjem ovog suda broj St-168/2014 od 2. svibnja 2017., pod točkama I.1., I.2. i I.3. ukinute su odluke skupštine vjerovnika od 20. travnja 2017. kojima se ne prihvaća prijedlog stečajnog upravitelja za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji kojima su zasnovana založna prava u korist navedenih troje vjerovnika, dok je pod točkama II.2, II.3. i II.4. tog rješenja dano odobrenje stečajnom upravitelju za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji kojima su zasnovana založna prava u korist vjerovnika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, Anke Kerum iz Splita i Sapor d.o.o. Split. 

	Naime, ovaj sud je smatrao da je davanje suglasnosti odnosno odobrenja stečajnom upravitelju za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, a sukladno odredbama članka 141. stavak 4. SZ-a, u nadležnosti stečajnog suca, a ne skupštine vjerovnika pa obzirom da je iz dostavljenog prijedloga stečajnog upravitelja Zorana Miletića, kao i dopunjenog pravnog mišljenja Odvjetničkog društva Madirazza & partneri proizlazilo da bi u konkretnom slučaju bile ispunjene opće i posebne pretpostavke za podnošenje takvih tužbi to da je stoga takvo odobrenje bilo osnovano dati. Radi daljnjeg nepotrebnog ponavljanja u ovom rješenju, o razlozima donošenja odluka iz rješenja ovog suda od 2. svibnja 2017., upućuje se na sadržaj obrazloženja tog rješenja. 

	Međutim, po žalbi vjerovnika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, Anke Kerum iz Splita i Sapor d.o.o. Split, rješenjem Visokog trgovačkog suda RH broj Pž-3456/2017-2 od 7. lipnja 2017., uvažene su žalbe tih vjerovnika te je rješenje ovog suda broj St-168/2014 od 2. svibnja 2017., u dijelu točke I.1., I.2. i I.3. te u dijelu točke II.2., II.3. i II.4. ukinuto, bez potrebe vraćanja ovom sudu na ponovan postupak. 
	Prema tome, donošenjem odluke Visokog trgovačkog suda RH od 7. lipnja 2017. ostale su na snazi odluke skupštine vjerovnika od 20. travnja 2017. kojima se stečajnom upravitelju ne daje suglasnost za podnošenje predmetnih tužbi za pobijanje pravnih radnji, a isto tako je ukinuto i odobrenje ovog suda (stečajnog suca) dano stečajnom upravitelju za podnošenje takvih tužbi. 

	U odnosu na podneseni zahtjev vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija za ukidanje predmetnih odluka skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019., a imajući u vidu naprijed navedeno, potrebno je navesti da u svom zahtjevu vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija nije određeno naveo niti obrazložio koji su to konkretni razlozi zbog kojih smatra da su donesene odluke skupštine vjerovnika o davanju suglasnosti stečajnom upravitelju Anti Gabelici za povlačenje predmetnih parnica u suprotnosti sa zajedničkim interesom stečajnih vjerovnika, odnosno koji bi to zajednički interes svih stečajnih vjerovnika bio povrijeđen tako donesenim odlukama skupštine vjerovnika. Isto tako, niti navod tog vjerovnika da su pobijane odluke skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. donesene uglavnom glasovima vjerovnika koji su tuženici u predmetnim parnicama nije u potpunosti točan, budući da je iz zapisnika sa skupštine vjerovnika razvidno da je samo vjerovnik Adria Resorts d.o.o. Rovinj glasovao za povlačenje tužbe u parnici u kojoj je isti i tuženik, dok svi ostali vjerovnici koji su glasovali za donošenje takvih odluka nisu tuženici u predmetnim parničnim postupcima, a vjerovnik Anka Kerum se prilikom glasovanja o davanju suglasnosti stečajnom upravitelju za povlačenjem tužbe koja je pokrenuta protiv nje izuzela, odnosno ostala je suzdržana kod tog glasovanja. Također valja navesti i da su točni navodi vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija da je u obrazloženju rješenja Visokog trgovačkog suda RH od 7. lipnja 2017. između ostalog navedeno da "to što stečajni upravitelj nije pribavio suglasnost za pokretanje tih parnica ne znači da stečajni sudac ne može odobriti stečajnom upravitelju podnošenje tužbe za vođenje pobojnih parnica". Međutim, u odnosu na isto potrebno je naglasiti i da su odluke iz točke II. 2., 3. i 4. izreke rješenja ovog suda od 2. svibnja 2017., koje su donesene povodom prijedloga ranijeg stečajnog upravitelja Zorana Miletića kojim je isti od suda zatražio odobrenje za podnošenje tih tužbi, također ukinute bez potrebe vraćanja ovom sudu na ponovan postupak, a što znači da ovaj sud niti ne može ponovno odlučivati o zahtjevu ranijeg stečajnog upravitelja za davanje odobrenja u smislu odredbi članka 141. stavak 4. SZ-a, a postojanje kojeg odobrenja je procesna pretpostavka za vođenje predmetnih parnica.

	Uzimajući u obzir sve naprijed navedeno, a posebice činjenicu da su donošenjem odluke Visokog trgovačkog suda RH od 7. lipnja 2017. ostale na snazi odluke skupštine vjerovnika kojima se ne daje suglasnost stečajnom upravitelju za pokretanje i vođenje predmetnih parnica te je istovremeno ukinuto i odobrenje koje je ovaj sud dao stečajnom upravitelju za podnošenje takvih tužbi (u smislu odredbi članka 141. stavak 4. SZ-a), kao i obzirom da vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija nije određeno naveo, a samim time niti ukazao na točno određene razloge zbog kojih bi pobijane odluke skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. bile u suprotnosti sa zajedničkim interesom svih stečajnih vjerovnika to je stoga, po ocjeni ovog suda, podneseni zahtjev vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija za ukidanjem odluka skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. valjalo odbiti. 


	Slijedom navedenog, a temeljem odredbi članka 38.f stavak 1. i 2. SZ-a, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja. 
 
U Splitu, 21. veljače 2019.
 
Sudac

Paško Bačić, v.r.
za točnost otpravka-ovlašteni službenik
 Katarina Raos




Pouka o pravnom lijeku: 
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu. Žalba se podnosi putem ovog suda, pismeno u tri primjerka, u roku od 8 dana od dostave ovog rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. 
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r i j e š i o    j e                                               


 


 


Odbija se zahtjev vjerovnika 


Republike Hrvatske, Ministarstva financija


 


za ukidanje 


odluka skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. koje glase:


 


„


1. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog 


dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic 


d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika 


Adria Resorts d.o.o. Rovinj


, 


OIB: 


16582230172


, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji 


se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P


-


379/2017.


 


2. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog 


dužnika Adriat


ic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic 


d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika Anke Kerum iz Splita, OIB: 


73119837197


, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji se kod 


Trgovačkog suda 


u Splitu vodi pod poslovnim brojem P


-


381/2017.


 


3. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog 


dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic 


d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464


103 protiv tuženika Sapor d.o.o. (sada u stečaju) 


Split, OIB: 82948198557


, u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, 


koji se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P


-


382/2017.


“


 


 


 


Obrazloženje 


 


 


 


Rješenjem ovog suda 


broj


 


St


-


168/2014 od 8. svibnja 2015. otvoren je stečajni 


postupak nad dužnikom Adriatic d.d.


 


Split, a 


tim rješenjem


 


za stečajnog upravitelja je 


imenovan Zoran Miletić iz Splita.


 


 


 


Na skupštini vjerovnika, koja je održana kod ovog suda 10. studenog 2017., vjero


vnici 


su s potrebnom većinom glasova donijeli odluku da se umjesto Zorana Miletića iz Splita za 


novog stečajnog upravitelja dužnika Adriatic d.d. u stečaju 


imenuje Ante Gabelica iz Splita, a 


pravomoćnim rješenjem 


ovog suda 


broj


 


St


-


1


68/2014 od 13. studenog 


2017., sukladno 


odredbama članka


 


23.


 


Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 


82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13, dalje SZ)


, potvrđeno je imenovanje Ante Gabelice za 


novog 


stečajnog upravitelja 


dužnika


.


 




                                              Poslovni broj: 12. St - 168/2014 - 570   REPUBLIKA HRVATSKA   TRGOVAČKI SUD U SPLITU   Split, Sukoišanska 6     R E P U B L I K A   H R V A T S K A     R J E Š E N J E        Trgovački sud u Splitu, po sucu tog suda Pašku Bačiću, kao stečajnom sucu, u  stečajnom postupku nad dužnikom ADRIATIC d.d. u stečaju Split, Obala kneza Branimira 8,  OIB: 31076464103, povodom   zahtjeva  vjerovnika Republike Hrvatske, Minist arstva  financija,  OIB: 18683136487 ,  za ukidanje odluka s kupštine vjerovnika,   21 . veljače 2019.       r i j e š i o    j e                                                    Odbija se zahtjev vjerovnika  Republike Hrvatske, Ministarstva financija   za ukidanje  odluka skupštine vjerovnika od 13. veljače 2019. koje glase:   „ 1. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog  dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic  d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika  Adria Resorts d.o.o. Rovinj ,  OIB:  16582230172 , u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji  se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P - 379/2017.   2. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog  dužnika Adriat ic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic  d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuženika Anke Kerum iz Splita, OIB:  73119837197 , u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika, koji se kod  Trgovačkog suda  u Splitu vodi pod poslovnim brojem P - 381/2017.   3. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stečajnog  dužnika Adriatic d.d. u stečaju Split povuče tužbu u pravnoj stvari tužitelja Adriatic  d.d. u stečaju Split, OIB: 31076464 103 protiv tuženika Sapor d.o.o. (sada u stečaju)  Split, OIB: 82948198557 , u predmetu radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika,  koji se kod Trgovačkog suda u Splitu vodi pod poslovnim brojem P - 382/2017. “       Obrazloženje        Rješenjem ovog suda  broj   St - 168/2014 od 8. svibnja 2015. otvoren je stečajni  postupak nad dužnikom Adriatic d.d.   Split, a  tim rješenjem   za stečajnog upravitelja je  imenovan Zoran Miletić iz Splita.       Na skupštini vjerovnika, koja je održana kod ovog suda 10. studenog 2017., vjero vnici  su s potrebnom većinom glasova donijeli odluku da se umjesto Zorana Miletića iz Splita za  novog stečajnog upravitelja dužnika Adriatic d.d. u stečaju  imenuje Ante Gabelica iz Splita, a  pravomoćnim rješenjem  ovog suda  broj   St - 1 68/2014 od 13. studenog  2017., sukladno  odredbama članka   23.   Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03,  82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13, dalje SZ) , potvrđeno je imenovanje Ante Gabelice za  novog  stečajnog upravitelja  dužnika .  

