

4
		46. St-655/2018
[bookmark: _GoBack]REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II						46. St-655/2018


Z A P I S N I K
SA SKUPŠTINE VJEROVNIKA

održane dana 27. studenog 2020. u Trgovačkom sudu u Zagrebu, u stečajnom postupku nad dužnikom Stečajnom masom iza imovine dužnika pojedinca Jasna Starčević  Zagreb, Mramorni prilaz 10b, OIB: 28828273239 (ranije vlasnica obrta za izgradnju nadgrobnih spomenika Klesarstvo Starčević u stečaju)

Nazočni od suda:

Maja Praljak, sudac

Nikolina Krunić, zapisničar

Utvrđuje se da je pristupio stečajni upravitelj Jozo Jelavić.

Započeto u 8,00 sati.

Ročište je javno.

Utvrđuje se da su pristupili sljedeći vjerovnici:

· REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Tanja Šušak zamjenica ŽDO Zagreb

Utvrđuje se da je današnja skupština vjerovnika sazvana na temelju rješenja od 
9. listopada 2020. Poziv za skupštinu vjerovnika objavljen je na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu od dana 9. listopada 2020.

Sudac otvara raspravu i objavljuje da je dnevni red današnje skupštine vjerovnika: 

1. Izvješće stečajnog upravitelja o dosadašnjem tijeku postupka i stanju stečajne mase.
2. Donošenje odluke o uvjetima  i načinu unovčenja imovine stečajnog dužnika. 

Pravo sudjelovanja na skupštini vjerovnika imaju svi vjerovnici s pravom odvojenog namirenja, svi stečajni vjerovnici, vjerovnici stečajne mase, stečajni upravitelj.
 
Ročište je javno.

Sudac upoznaje vjerovnika da se radi održavanja reda na današnjem ročištu sudionicima mogu izricati kazne propisane odredbama čl. 318.ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a. 

Utvrđuje se da spisu prileži podnesak stečajnog upravitelja od 22. listopada 2020. u prilog kojeg je dostavio procjenu tržišne vrijednosti nekretnine stečajnog dužnika koju je izvršio stalni sudski vještak za građevinarstvo dip. ing građ. Tihomir Borić zaposlenik društva Borić vještačenje j.d.o.o. Zagreb iz kojeg proizlazi da je procijenjena vrijednost nekretnine i to građevinskog zemljišta s kućom upisanoj u zk. ul. 3250 k.o. Blaškovec zk. odjel  Sveti Ivan Zelina, Općinski sud u Sesvetama  u iznosu od 64.744,70 kn.

Na poseban upit suda stečajnom upravitelju je li u procjenu vrijednost nekretnine uključen PDV ili nije stečajni upravitelj odgovara da nije da je procijenjena vrijednost bez PDV-a da dužnik nije u sustavu PDV-a. 

Na daljnji upit suda stečajnom upravitelju koji porez tereti nekretninu prilikom unovčenja i tko je obveznik plaćanja poreza, stečajni upravitelj odgovara Porez na promet nekretnina, koji će prilikom unovčenja platiti kupac. 

Utvrđuje se da spisu prileži i podnesak stečajnog upravitelj od 5. listopada 2020. godine kojim on predlaže da sud donese rješenje kojim mu nalaže sudskom registru ovog suda izvršiti upis stečajne mase iza imovine dužnika pojedinca Jasne Starčević temeljem kojeg će Ministarstvo financija, Porezna uprava stečajnoj masi dodijeliti novi OIB. 


Upućuje se stečajni upravitelj da nije moguće upisati stečajnu masu dužnika u sudski registar u Trgovačkog sud u Zagrebu i to iz dva razloga, prvo jer dužnik nije nikada nije bio upisan u sudski registar veću u obrtni, a drugo jer je riječ o fizičkoj osobi koju ne može za života pratiti dva različita OIB-a što bi se u konkretnom slučaju dogodilo budući Porezna uprava prilikom upisa stečajne mase subjektu upisa dodjeljuje novi OIB. 

Stečajni upravitelj u tom slučaju povlači prijedlog za upis stečajne mase u sudski registar Trgovačkog suda u Zagrebu međutim predlaže da se jamčevina odnosno kupovnina uplaćuje na depozitni račun Trgovačkog suda u zagrebu s pozivom na predmetni broj spisa. 

Na poseban upit vjerovnika RH stečajni upravitelj odgovara da su do sada nastali troškovi izrade žiga 89,00 kn, javnog bilježnika u iznosu od 480,00 kn te materijali troškovi 1.866,75 kn koji se odnose na uredski materijal, poštarinu, vožnju automobilom, telefon, biljeg i ovjeru potpisa. Što sve ukupno iznosi 2.436,40 kn, tome treba pridodati i trošak vještačenje o visini troška koji se u ovom času ne može izjasniti. 

Na poseban upit vjerovnika RH, stečajni upravitelj navodi da nije u posjedu nekretnine. Na daljnji upit suda je li itko živi u toj nekretnine stečajni upravitelj navodi da o tome nema saznanja da je u trenutku kada je bio na licu mjesta nekretnina bila zaključana, ušao sam u dvorište pozvone međutim nitko nije otvara, nakon toga više nisam tamo odlazio niti sam pokušavao stupiti u posjed nekretnine koja je predmet prodaje u ovom stečajnom postupku. 

Na poseban upit vjerovnika RH na koji način stečajni upravitelj predlaže oglašavati prodaju nekretnine budući da nema saznanja o tome je li ona slobodna od osoba i stvari a osim toga nije u posjedu iste, stečajni upravitelj navodi da predlaže da on prije oglašavanja prodaje pisano pozove gospođu Starčević da mu preda nekretninu u posjed. 

Na upit suda je li do sada pozivao gospođu Starčević pisanim putem na predaju nekretnine stečajni upravitelj navodi da nije, a na daljnji upit je li ju usmeno pozvao stečajni upravitelj navodi da nije. 

Stečajni upravitelj predlaže da nije mogao tražiti da mu se preda za nešto što nije znao da postoji, znao je da postoji zemlja. 

Na daljini upit suda kada je saznao da postoji zemlja odnosno kuća na zemlji, stečajni upravitelj odgovara o zemlji negdje 2014., a o objektu i zemlji u 9 mjesecu 2020. 

Vjerovnik RH predlaže da obzirom na postupanje stečajnog upravitelja vezano za unovčenje imovine stečajnog dužnika, cijeli tijek ovog postupka i prijedlog odluka, predlaže donijeti odluku o razrješenju stečajnog upravitelja Joze Jelavić u stečajnom postupku nad dužnikom te imenovati drugog stečajnog upravitelja i to Zdravka Mitaka iz Zagreba. 

Stečajni upravitelj  predaje u spis prijepis posjedovnog lista broj 2728 i 7270 iz kojih proizlazi kako on 2013. godine nije imao saznanje o tome da bi na nekretnini stečajnog dužnika bio bilo kakav objekt budući da tamo stoji da je riječ o voćnjaku i oranici. 

Sudac upoznaje nazočne da prema čl. 106. st. 1. Stečajnog zakona pravo glasa imaju na skupštini vjerovnika imaju stečajni vjerovnici čije su tražbine utvrđene. Vjerovnici nižih isplatnih redova nemaju pravo glasa. 
		
Smatrat će se da razlučni vjerovnik ima pravo glasa za dio svoje tražbine osigurane razlučnim pravom koju je prijavio u stečajnom postupku kao stečajni vjerovnik, iako je ta njegova tražbina osporena, ako je osigurana razlučnim pravom upisanim u javnoj knjizi, osim ako dužnik javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ne dokaže prestanak postojanja tražbine (čl. 106. st. 3. Stečajnog zakona).

Vjerovnicima osporenih tražbina, i ako nisu ispunjene pretpostavke iz čl. 106. st. 2. i 3. Stečajnog zakona, priznat će se pravo glasa ako se na skupštini vjerovnika stečajni upravitelj i nazočni vjerovnici s pravom glasa tako sporazumiju. Ako se sporazum ne može postići, o tome odlučuje sud na skupštini rješenjem protiv kojeg nije dopuštena posebna žalba. (čl. 106 st. 4. Stečajnog zakona).

Na temelju čl. 105. st. 2.  Stečajnog zakona smatrat će se da je na skupštini vjerovnika odluka donesena ako zbroj iznosa tražbina stečajnih vjerovnika koji su glasovali za neku odluku iznosi više od zbroja iznosa tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv te odluke, ako ovim Zakonom za donošenje pojedine odluke nije drukčije određeno.

Sudac utvrđuje da je na ročištu nazočan 1 vjerovnik koji imaju pravo glasa: 

· RH, Ministarstvo financija, Porezna uprava


Vjerovnici većinom glasova jednoglasno donose slijedeće:

O D L U K E

1. Jozo Jelavić razrješuje se dužnosti stečajnog upravitelja u stečajnom postupku nad stečajnom masom iza imovine dužnika pojedinca Jasne Starčević.
2. Za stečajnog upravitelja stečajnog dužnika u stečajnom postupku nad stečajnom masom iza imovine dužnika pojedinca Jasne Starčević imenuje se Zdravko Mitak. 


Dovršeno u 8,45 sati.



SUDAC




ZAPISNIČAR


STEČAJNI UPRAVITELJ					     STEČAJNI VJEROVNICI
