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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Sisku
Stalna sluzba u Glini
Trg bana Josipa JelaCi¢a 5
44400 Glina
Poslovni broj: P-286/2025-18

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Sisku, Stalna sluzba u Glini, po sucu toga suda Zoranu PleSe, u
pravnoj stvari tuzitelja Juraja Protulipca, OIB 95495231082 iz Gline, Stankovac 5,
zastupana po punomocniku Berislavu Balenovicu, odvjetniku u ZajedniCkom
odvjetniékom uredu Zvonimira Stiperski i Berislav Balenovié, protiv tuZzenika Zeljka
Palamara, OIB 42418673309 iz Glina, Ulica dr. Ante StarCevi¢a 8, zastupanog po
punomocniku Draganu Crnkovi¢u, odvjetniku u Sisku, umjesta¢ na strani tuzenika Ivan
Protulipac, OIB 43872901627 iz Gline, JukinaCka ulica 82, radi utvrdenja prava
vlasni$tva, nakon odrzane i zaklju¢ene glavne rasprave 5. svibnja 2026., u prisutnosti
punomocnika tuZitelja, tuZzenika, umjesaca i punomocnika tuZenika, temeljem ¢l. 335.
st. 4. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj 53/91., 91/92., 58/93.,
112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13.,
89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23. i 146/25.-dalje ZPP), dana 10. lipnja 2026.,

presudio je
|. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

»1. Utvrduje se da je tuZitelj Juraj Protulipac, OIB: 95495231082, Stankovac,
Stankovac 5, vlasnik nekretnina upisanih kod Opcéinskog suda u Sisku,
ZemljiSnoknijizni odjel Glina, k.o. Stankovac, u zk.ul.br. 332 kao
k.C.br. 640 pasnjak pecine od 338 m?i k.C.br. 641 pasnjak pecine od 7370 m?,
$to je tuzenik Zeljko Palamar, OIB: 42418673309, Glina, dr. Ante Star&eviéa 8, duzan
priznati i trpjeti upis prava vlasniStva na ime tuzitelja te se nalaze ZemljiSnoknjiznom
odjelu Glina upisati pravo vlasniStva na predmetnim nekretninama u korist tuzitelja.

2. Nalaze se tuzeniku nadoknaditi tuzitelju parni¢ne troSkove uveéano za
zakonske zatezne kamate od dana donoSenja sudske odluke do isplate, sve u roku od
15 dana, pod prijetnjom ovrhe.”

Il. Il.NalazZe se tuZzitelju da tuzeniku nadoknadi parni¢ni troSak u iznosu od 750,00
eura (sedamstopedeseteura) zajedno s pripadaju¢om zateznom kamatom teku¢om od
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10. lipnja 2026. kao dana donoSenja prvostupanjske presude pa do isplate, u roku od
15 dana."

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da se je tuzenik upisao u zemljiSnu knjigu kao vlasnik
nekretnina u upisanih u z.k. ul. 332 k.o. Stankovac temeljem kupoprodajnog ugovora
sa lvanom Protulipcem. Nekretnine su u stvarnosti vlasnistvo tuzitelja, a on ih je davno
stekao dosjeloS¢u od svojih predaka. Tuzitelj se nalazi u postenom, istinitom i
zakonitom posjedu nekretnina viSe od 40 godina te je od 1988. bio upisan kao
posjednik u katastru. Nekretnine je naslijedio od svog pokojnog oca lvana Protulipca,
koji je nekretnine kupio 70-ih godina proslog stolje¢a od Slavka Protulipca. Tuzenik je
prije kupoprodaje s lvanom Protulipcem 13. lipnja 2025. imao neposredna saznanja
da tuzitelj polaze pravo vlasniStva na nekretnine. Isti je tijekom svibnja 2025. s
tuziteljem otiSao u katastar i gruntovnicu, a u katastru su izvadili posjedovni list u kojem
je tuzitelj upisan kao vlasnik nekretnina. Dolaskom u gruntovnicu tuZitelj je doznao da
je kao vlasnik pogresno upisan lvan Protulipac koji nikada nije bio stvarni vlasnik ni
posjednik. Tuzitelj i tuzenik su zajedno otiSli do lvana Protulipca kako bi ga obavijestili
Sto su utvrdili u dokumentima. lvan Protulipac je potvrdio da zna za kupoprodaju
izmedu njegovog oca Slavka i tuZitelevog oca Ivana, ali je mirno uredenje
zemljiSnoknjiznog stanja odbio. Usprkos tome tuzenik Ivan Protulipac su potpisali i
ovjerili ugovor o kupoprodaji 13. lipnja 2025. temeljem €ega je tuzenik ishodio upis u
zemljiSnu knjigu na svoje ime. Zbog toga je ustao tuzbom kod ovoga suda predloZivsi
da se presudom utvrdi da je tuzitelj vlasnik predmetnih nekretnina.

2. U svom odgovoru na tuzbu tuzenik se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu
navodedi da je prije zaklju€enja kupoprodajnog ugovora utvrdio u zemljiSnoknjiznom
odjelu Glina da tuzitelj nije vlasnik nekretnine vec je to lvan Protulipac. Tuzitelj i tuzenik
su zajedno bili kod Ivana Protulipca, gdje je utvrdeno da se radi o nekretnini Ivana
Protulipca na kojoj tuzitelj nema nikakvih prava i da je Ilvan Protulipac nekretninu
naslijedio od svog pokojnog oca temeljem rjeSenja o nasljedivanju jos 2016. godine.
Tek kada se je tuZenik potpuno uvjerio da je Ivan Protulipac vlasnik nekretnine,
zaklju€io je ugovor o kupoprodaji 13. lipnja 2025. stekavsi na zakonit nacin pravo
vlasnistva.

3. Ovosudnim rjeSenjem od 9. prosinca 2025. pod poslovnim brojem P-
286/2025-8 prihvaceno je sudjelovanje Ivana Protulipca kao umje$aCa na strani
tuzenika, jer se radi o nekretnini lvana Protulipca, a ni punomocnik tuzitelja nije osporio
pravo umjesaca na sudjelovanje u postupku.

4. Tijekom dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u z.k. ul. 332 k.o. Stankovac,
u posjedovni list 28. k.0. Stankovac, u ugovor o kupoprodaji nekretnina od 13. lipnja
2025., u dopis DrZzavne geodetske uprave, Podruénog ureda za katastar Sisak, Odjela
za katastar nekretnina Glina Juraju Protulipcu od 16. svibnja 2025., proc€itao zapisnik
sa roCista od 11. veljaCe 2026. te iskaze svjedoka Antuna Krpacica, Nikole Medveda,
Josipa Mileti¢a i Slavice Protulipac, procitao zapisnik sa ro€ista od 25. ozujka 2026. te
iskaz tuZitelja i Ivana Protulipca kao umjesSacCa, a sasluSao je i tuzenika u svrhu
dokazivanja.

5. Uvidom u z.k. ul. 332 k.o. Stankovac vidljivo je da je Zeljko Palamar upisan
kao vlasnik nekretnina Cest. kat. broj 640 pasnjak Pecine od 338 m?, i Cest. kat. broj
641 pasSnjak Pec¢ine od 7370 m? dok se na navedenim nekretninama
Duro Protulipac vodi kao posjednik prema posjedovnom listu 28 k.o. Stankovac.
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6. Uvidom u ugovor o kupoprodaji nekretnina od 13. lipnja 2025. utvrdeno je da
lvan Protulipac kao prodavatelj prodaje i prenosi u cijelosti pravo vlasnistva Zeljku
Palamaru na nekretninama upisanim u z.k.ul. 332 k.o. Stankovac, a kupoprodajna
cijena iznosi 2500,00 eura.

7. Spisu prilezi u dopis Drzavne geodetske uprave, Podru¢nog ureda za
katastar Sisak, Odjela za katastar nekretnina Glina Juraju Protulipcu od 16. svibnja
2025. s napomenom da su od 1953. do 1960. godine katastarske Cestice 640 i 641
bile upisane na posjednicima Protulipac Ivan i Protulipac Stjepan, a promjenom u
katastarskom operatu iz 1960. kao posjednik je upisan lvan Protulipac. Promjenom u
katastarskom operatu iz 1988. godine kao posjednik se upisuje Duro Protulipac koji
ostaje upisan do dana ovoga ocitovanja.

8. Svjedok Antun Krpaci¢ izjavio je da mu je osobno poznato kako je predmetne
nekretnine uzivao tuzitelj priajuéi da iste uziva. Svjedoku nije poznato od kada tuzitelj
uziva nekretnine i od koga je iste kupio, a po pri¢anju drugih osoba Cuo je da tuZitel]
uziva navedene nekretnine. Nije mu poznato da li su tuzitelj i tuzeni razgovarali u vezi
predmetne Cestice, a tuZitelj ga je zamolio da ode u katastar i podigne posjedovni list,
Sto je on i uc€inio u 11. mjesecu 2025. godine. Pored toga, iskazao je da on nema
zemlje kraj Cestica koje su mu pokazane, ali da na drugoj strani sela ima zemlju.

9. Svjedok Nikola Medved naveo je da je po pri¢anju drugih ¢uo da tuzitelj uziva
nekretnine, ali mu nije poznato da li je nekretnine kupio i od koga. TuZitelju nitko nije
osporavao pravo koriStenja navedenih nekretnina. Prije rata tuzitelj je kosio navedene
nekretnine, a poslije Oluje je Cistio zemlju, sve do prosle godine. Ivan Protulipac je
prolazio kroz Stankovac, ali tamo nije imao nikakvu zemlju. Svi vlasnici nisu upisani u
zemljiSnim knjigama u Stankovcu.

10. Svjedok Josip Mileti¢ naveo je da je vidio kako je otac tuzitelja lvan
Protulipac kopao i orao zemlju, sijao kukuruz i pSenicu, a nakon oCeve smrti 1985.
tuzitelj je nastavio sa uzivanjem zemlje. Pored Juraja Protulipca nitko ne uzivao ovu
zemlju i nije tuZitelju nikada osporavao koristenje zemlje. Otac tuZitelja, tuZitelj i
njegova obitelj Zivjeli su zajedno u Stankovcu i zajednicki uzivali zemlju, ali mu nije
poznato od koga su isti kupili zemlju.

11. Svjedok Slavica Protulipac iskazala je da je kod obitelji Protulipac dosla prije
60 godina i daje Slavko Protulipac koristio predmetne nekretnine koje je Ivan Protulipac
kupio od Slavka. Ivan Protulipac je umro 1986. i nakon njegove smrti nekretnine uzivaju
Slavica i Juraj te im nitko nije osporavao koriStenje nekretnina. Svjedokinja, tuZitelj i
svekar svjedokinje pokojni lvan Protulipac, koristili su nekretninu, vrseci oranje, kosnju
i tjeranje blaga, a sa time su nastavili i nakon Domovinskog rata. Juraj Protulipac je
otiSao u katastar nakon Cega je zajedno sa tuzenim otiSao kod Ivana Protulipca radi
sredenja vlasnistva. Tom prilikom Ivan je napao tuZitelja, navodeci da je prevario
njegovog oca u vezi prodaje zemlje i da mu nije platio. Zeljko Palamar je rekao da je
zemlju kupio od Ivana Protulipca, a tuZitelju je rekao da je njegova zemlja kupila zemlju
od lvana Protulipca, nakon $to je Juraj pitao tuzenika kako je mogao kupiti predmetnu
zemlju. Tuzitelj i tuzeni nisu iSli u gruntovnicu provjeriti zemljiSnoknjizno stanje, a
tuzenik je doSao kod njih prije nego Sto je kupio zemlju od Ivana Protulipca.

12. Saslusan kao umjesac Ivan Protulipac iskazao je da je nekretninu naslijedio
iza oca Slavka koji je umro 2015. godine i da se predmetna nekretnina vodi i dalje na
njegovom imenu. ProSle 2025. godine tuzitelj i tuzeni su doSli k njemu kako bi on
potpisao dokument da bi tuzitelj] mogao prodati tuzeniku komad zemlje. Bio je
iznenaden i nije potpisao taj dokument, a nije vidio Sta bi trebao potpisati. Nedugo
nakon toga prodao je nekretninu tuzeniku za iznos od 2500,00 eura. Na navedenoj
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zemlji lvan Protulipac nije niSta radio, a njegov otac kao invalid nije mogao raditi na
zemlji. Ivan zbog financijskih razloga i iz razloga $to je u meduvremenu obolio nije nista
radio na toj zemlji.

13. Saslusan kao stranka tuzitelj navodi da je njegov otac lvan 1955. navedenu
zemlju kupio od oca umjesSaca Slavka, ali se ne sjeca iznosa. Obitelj tuzitelja je kosila,
orala, sijala zito, sve do 2025. Tada je tuzenik dosSao tuzitelju te ga zamolio da li bi
prodao zemlju, a tuzitelj je prodao tuzeniku zemlju za iznos od 2500,00 eura. Kada je
sa tuzenikom do$ao u katastar u Glinu, re€eno mu je da je vlasnik nekretnine Ivan
Protulipac, nakon &ega je Zeljko Palamar dovezao tuZitelja u njegovo dvoriste, a tuZitelj
mu je na ime kapare vratio 500,00 eura. Nedugo nakon toga tuzitelj je sa tuZzenikom
otiSao kod Ivana Protulipca koji je rekao da je zemlja njegovo vlasnistvo. Zeliko
Palamar je pokazao posjedovni list lvanu Protulipcu nakon Cega je taj isti izjavio da se
ta zemlja vodi na njegovo ime. Par dana nakon ovoga tuZitelju je kéerka rekla da je
zemlja gruntovno prevedena na Zeljka Palamara, nakon éega je tuzitelj odlugio zastitu
prava ostvarivati sudskim putem. Tuzitelja nitko nikada nije smetao u posjedu, niti mu
je osporavao vilasnistvo na zemlji.

14. Saslu$an kao stranka tuzeni je naveo da posjeduje komadi¢ zemlje malo
nize od zemlje tuzitelja, a kako su njegovi prijatelji htjeli kupiti neSto zemlje oko njegove
vikendice, otiSao je s njima kod tuzitelja. Pored tuzenika bili su prisutni Drenka
Krestelica Pavleti¢ i Milan Erjavec, koji su kupili u Dvoris¢u kuéu i komadi¢ zemlje.
Tuzenik je tuzitelju na ime kapare dao iznos od 500,00 eura za nekretninu koja je
predmet spora te je htio da mu odvjetnik sacini kupoprodajni ugovor, ali mu je isti
savjetovao da ode u gruntovnicu radi provjere vlasnistva. U zemljiSnim knjigama kao
vlasnik vodio se Ivan Protulipac, a tuzenik je sa zemljiSnoknjiZznim izvatkom otiSao kod
tuzitelja rekavsi mu da se kao vlasnik vodi Ivan Protulipac. Nakon toga, otiSao je sa
tuziteljem kod Ivana Protulipca rekavsi da bi kupio nekretninu od tuZitelja, ali mu je
Ivan rekao da se on vodi kao vlasnik nekretnine. Tuzitelja je odvezao njegovoj kuci te
mu je vracena kapara. Sa lvanom Protulipcem otiSao je kod javnog biljeznika u Sisak
rekavsi lvanu da se je sa tuzitellem dogovorio za iznos od 2500,00 eura na ime
kupoprodajne cijene, &to je Ivan prihvatio. Tuzenik je 12. lipnja 2025. izvadio gruntovni
izvadak, a 13. lipnja 2025. zaklju€io kupoprodajni ugovor sa lvanom Protulipcem.
Navedeni ugovor ovjeren je kod javnog biljeZnika. Nakon smrti Slavka Protulipca koji
se u gruntovnici vodio kao vlasnik predmetnu nekretninu naslijedio je njegov sin Ivan,
a predmetna nekretnina nije bila opterecena nikakvim teretima. Tuziteljf mu ni na koji n
nacin nije prijecio zaklju€enje ugovora u razdoblju kada je prvi puta izvadio gruntovni
izvadak, pa sve do 12. lipnja 2025. kada je drugi puta izvadio gruntovni izvadak. Tuzitel;
mu nikada nije nikakvim pismenim dokumentom ili usmeno rekao da bi zemlja bila
njegova.

15. Sukladno ¢lanku 8. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine“ broj
53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08.,
57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23. i 146/25.-dalje ZPP)
koje Ce Cinjenice uzeti kao dokazane, odlu€uje sud prema svom uvjerenju na temelju
savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, a i na temelju
rezultata cjelokupnog postupka.

16. Na temelju provedenog dokaznog postupka i utvrdenog Cinjenic¢nog stanja,
ovaj sud je doSao do zakljuCka da je tuzbeni zahtjev u cijelosti neosnovan. Ovo
proizlazi nakon ocjene svakog dokaza posebno i svih dokaza u njihovoj medusobnoj
povezanosti.
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17. Temeljem odredbi €lanka 119. do 129. Zakona o vlasniStvu i drugim
stvarnim pravima ("Narodne novine" broj 91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00.,
129/00., 114/01., 79/06., 141/06., 146/08., 38/09., 153/09., 143/12., 152/14., 81/15.,
94/17.), stjecanje prava vlasnistva moguce je na temelju pravnog posla, zakona,
nasljedivanja i odluke suda ili druge drzavne vlasti. Tuzitelj tuzbom trazi da se utvrdi
kao vlasnik predmetnih nekretnina, ali isti ni na koji nacin nije dokazao svoje vlasnistvo
na predmetnim nekretninama. U zemljiSnim knjigama kao vlasnik predmetnih
nekretnina vodi se Zeljko Palamar, odnosno tuzenik. TuZenik je prije zakljuéenja
kupoprodajnog ugovora provjerio u zemljiSnim knjigama vlasniStvo predmetne
nekretnine, te utvrdio da tuzitelj nije vlasnik nekretnine, ve¢ Ivan Protulipac. Ivan
Protulipac je predmetnu nekretninu naslijedio od svog pokojnog oca, a kada se je
tuzenik uvjerio da je lvan Protulipac vlasnik nekretnine zakljucio je s istim kupoprodajni
ugovor 13. lipnja 2025. Tuzenik je 12. lipnja 2025. godine izvadio gruntovni izvadak, a
dan kasnije zakljuCio je kupoprodajni ugovor sa Ilvanom Protulipcem. Pored toga,
tuzenik je provjerio i utvrdio da predmetna nekretnina koju je naslijedio Ivan Protulipac
nije bila opterec¢ena nikakvim teretima. Tuzitelj ni na koji nacin nije spreCavao tuzenoga
u zaklju€enju ugovora, kada je prvi puta izvadio gruntovni izvadak, pa do 12. lipnja
2025. kada je drugi puta izvadio gruntovni izvadak. Takoder, tuzitelj ni na koji nacin
bilo pismeno, bilo usmeno nije tvrdio da bi navedena nekretnina bila njegova. Sam
tuzitelj u svome iskazu je naveo da je sa tuzenikom otiSao u katastar u Glinu, kojom
prilikom im je objasnjeno da je vlasnik nekretnine lvan Protulipac. Prema tome, tuZitel]
ni na koji nacin nije dokazao pravo vlasniStva navedene nekretnine, pa kada se je
tuzenik uvjerio da je Ivan Protulipac vlasnik predmetne nekretnine zakljucio je sa istim
ugovor o kupoprodaji, €ime je na zakonit nacin stekao pravo vlasni$tva na navedenoj
nekretnini. 1z naprijed navedenih razloga tuzbeni zahtjev tuzitelja ukazuje se u cijelosti
neosnovanim radi ¢ega je sud isti odbio.

18. U smislu odredbe ¢lanka 154. ZPP-a, stranka koja u cijelosti izgubi parnicu
duZzna je protivnoj stranci i njezinu umjesacu nadoknaditi troSkove. TuZeniku pripadaju
troSkovi sastava odgovora na tuzbu u iznosu od 200,00 eura, koliko iznose i troSkovi
zastupanja na raspravama od 11. veljaCe 2026. i 5. svibnja 2026. Sto zajedno sa
troSkovima PDV-a daje ukupan iznos od 750,00 eura.

19. 1z naprijed navedenih razloga odlu¢eno je kao u izreci presude.

U Glini 10. lipnja 2026.

Sudac
Zoran PlesSe

ZORAN PLESE
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Uputa o pravnom lijeku: 5
Protiv ove presude dopustena je zalba. Zalba se podnosi putem ovoga suda pismeno,
u tri primjerka, u roku od 15 dana od dana objave ove presude, a o njoj odluCuje

nadlezni Zupanijski sud.

DNA:
1. Tuzitelju po punomocniku
2. Tuzeniku po punomocniku
3. Umjesacu
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