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Republika Hrvatska s I’-.* (L
Visoki prekr§ajni sud Republike Hrvatske ™~
Zagreb

Broj: Ppz-5351/2026
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki prekrSajni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavlienom od sudaca
Gordane Korotaj, predsjednice vije¢a, te Nade Horvatovi¢ i Roberta Zavrskog,
Clanova vijeéa, uz sudjelovanje sudske savjetnice Nine Lukié, zapisnidarke, u
prekrsajnom postupku protiv okrivlienog Tomislava Petrica, zbog prekrsaja iz &lanka
54. stavka 3. u vezi €l. 3. st. 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga (,Narodne
novine® br. 107/01., 87/02., 163/03., 141/04., 40/07., 149/09., 84/11., 80/13., 39/19.),
odluCujuci o Zalbi okrivljenika, protiv presude Opéinskog suda u Novom Zagrebu,
Stalne sluzbe u Zapresicu od 3.veljade 2026., broj: Pp-4546/2025, na sjednici vijeéa
odrzanoj 30. lipnja 2026.

presudio je

I. Odbija se kao neosnovana Zalba okr. Tomislava Petrica i potvrduje se pobijana
prvostupanjska presuda.

Il. Na temelju ¢l. 139. st. 6. Prekr8ajnog zakona (,Narodne novine®, broj 107/07.,
39/13., 157/13., 110/15., 70/17., 118/18. i 114/22.) okr. Tomislav Petric oslobada se
obveze naknade tro8kova Zalbenog postupka iz ¢&l. 138. st. 2. to&ke 3. c. tog Zakona.

Obraziozenje

1. Uvodno citiranom prvostupanjskom presudom Opcéinskog suda u Novom
Zagrebu od 3.veljate 2026., broj: Pp-4546/2025, u obnovlienom postupku, okr.
Tomislav Petric je proglasen krivim da je, na nagin ¢injeni¢no opisan u izreci, poginio
prekrsaj iz €. 54. st. 3. u svezi ¢l. 3. st. 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga, za
koje djelo mu je primijenjena uvjeta osuda, tako da je izreéena kazna zatvora 20
dana, koja se na temelju ¢l. 44. Prekr8ajnog zakona nece izvrsiti, ako okrivljenik u
roku 6 mjeseci ne pocini jedan ili viSe prekrSaja za koji mu je izredena ista ili teza
kazna zatvora od izre¢ene.

1.1. Istom presudom na temelju ¢l. 139. st. 6. Prekr8ajnog zakona okrivijenik je
osloboden pla¢anja troSkova prekr§ajnog postupka, te su na temelju &l. 64. st. 1.
Zakona o suzbijanju zlouporabe droga i €l. 76.a Prekr$ajnog zakona oduzeti konoplja
tipa droga sveukupne tezine 5 grama i droga hasi§ tezine 1 gram, prema potvrdi o
priviemenom oduzimanju predmeta broj 01550164 od 8. rujna 2024.

2. Protiv te presude okrivljenik je pravodobno podnio Zalbu zbog pogre$no i
nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nost stanja te zbog odluke o prekr$ajnopravnoj sankciji.
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Zalitelj predlaze da se zalba prihvati i prvostupanjska presuda preinadi u skladu s
navodima Zalbe.

3. Zalba nije osnovana.

4. Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske je na temelju &l. 202. st. 1. PrekrSajnog
zakona ispitivao pobijanu presudu u onom dijelu u kojem se pobija Zalbom i to iz
osnova i razloga koje Zaliteljica navodi, a po sluzbenoj duznosti je ispitao jesu li
pocinjene bitne povrede odredaba prekriajnog postupka iz &l. 195. st. 1.t. 6., 7., 9. i
10. navedenog Zakona, jesu li na &tetu okrivljenika povrijedene odredbe prekr8ajnog
materijalnog prava i je li u postupku nastupila zastara prekr$ajnog progona, te nisu
utvrdene povrede na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

5. Razmatrajuéi navode Zalbe o pogre$no i nepotpuno utvrdenom ginjeniénom
stanju vijece ovog suda smatra da je prvostupanjski sud pravilnom ocjenom obrane
okrivjenika i dokaznog materijala predmeta, na temelju rezultata provedenog
postupka, utvrdio sve odluéne &injenice, te izveo na zakonu osnovan zakljuéak o
krivnji okrivljenika za djelo prekr3aja iz &l. 54. st. 3. Zakona o suzbijanju zlouporabe
droga, koji je prihvatljivi ovom sudu.

5.1. Naime, Zalitelj dovodi u pitanje dogadaj, ogitovao se krivim i u postupku pred
sudom izrijekom priznao poginjenje djela stavljenog mu na teret pa je prvostupanijski
sud ispravno zakljucio Cinjeniéno stanje dovoljno razjagnjenim za donosenje zakonite
odluke. Neosnovano Zalitelj sada dovodi u pitanje pravilnost ¢injeniénog utvrdenja u
pogledu koli¢ine droge koju je inkriminirane prilike neovlasteno posjedovao, navodeéi
da se radilo o dva do tri grama droge maksimalno, buduéi da takav prigovor nije
isticao u postupku pred sudom, medutim kolig&ina droge, u mijeri koju okrivijenik
osporava, nije od utjecaja na ostvarenje bi¢a djela za koje je proglasen krivim. Bez
uspjeha Zalitelj isti¢e okolnosti poginjenja djela, navodeéi da je bio u tedkom Zivotnom
razdoblju, zbog gubitka oca, jer ga takve okolnosti, kao i &injenica da bi se radilo o
prvom neovlastenom posjedovanju droge, ne mogu osloboditi od odgovornosti za
djelo.

5.2. Slijedom navedenog, buduéi da Zaliteli ne upire, u smislu &.193. st. 5.
Prekrsajnog zakona, na postojanje novih &injenica i dokaza, niti svojim Zalbenim
navodima argumentirano dovodi u sumnju &injeniéno utvrdenje, to Zalba zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja nije osnovana.

6. Neosnovano Zalitelj istice da je za po&injeni prekrsaj prestrogo kazZnjen i da nije u
mogucosti platiti kaznu, buduéi da mu pobijanom presudom nije izreéena novéana
kazna kako to pogresno sugerira, pa tako nije duzan plaéati kaznu, niti je u tom
smislu odluéno radi li ili je prijavljen kao nezaposlena osoba pri Zavodu za
zaposljavanje, za koje okolnosti isti¢e da nisu pravilno cijenjene.

6.1. Ispituju¢i u pogledu Zalbe primijenjenu uvjetnu osudu ovaj sud nalazi da je
suprotno tvrdnje Zalitelja, prvostupanjski sud ispravnhom ocjenom svih okolnosti od
utjecaja na kaznu u smislu ¢&l. 36. Prekrsajnog zakona, pa tako i Zivotnih prilika
okrivljenika na koje upire u Zalbi, pravilno primijenio sankciju za poginjeno djelo, koja
nije prestroga. Naime, za poginjeni prekriaj prvostupanjski sud je primijenio najblazu
vrstu sankcije, odnosno mjeru upozorenja, koja se sastoji od izreéene kazne zatvora
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u trajanju od 20 dana i roka ku$nje (provjeravanja) od 6 mjeseci, upravo smatrajuéi
da se bez izvrSenja kazne zatvora moZe otekivati ostvarenje svrhe kaZnjavanja.
Takvu ocjenu prihvaca i ovaj sud, pri éemu teZina i zna&aj poginjenog djela te stupan;
prekrsajne odgovornosti ne upucuju na osnovanost kraéeg trajanja kazne i roka
kusnje. Cijenedi da zalitelj nije dostavio niti jedan dokaz o postojanju novih olakotnih
okolnosti i da su izraZzeni zahtjevi generalno preventivnog djelovanja to nema uvjeta
za preinatenje uvjetne osude, jer se svrha prekrsajnopravne sankcije ne bi mogla
posti¢i blazom sankcijom.

7. Razmotriv$i odluku o oduzimanju predmeta u povodu Zalbe okrivljenika, ovaj sud
istu smatra na zakonu osnovanom, u smislu &l. 76.a st. 3. Prekr$ajnog zakona,
budu¢i da se radi o predmetima &ije posjedovanje je zakonom zabranjeno te je u
skladu s nagelom razmjernosti iz &l. 51.a istog Zakona.

8. Odlu€ujuéi o troskovima Zalbenog postupka iz &l. 138. st. 2. t. 3. ¢. Prekr$ajnog
zakona, ovaj sud smatra da su se u konkretnom sluéaju zbog lo$ijih materijalnih i
zZivotnih prilika Zzalitelja ispunili uvjeti iz &l. 139. st. 6. Prekr$ajnog zakona za
oslobodenje od obveze naknade troSkova Zalbenog postupka, buduéi da je
nezaposlen i prijavljen pri Zavodu za zapo$ljavanje, pa bi pla¢anjem trokova bilo
dovedeno u pitanje njegovo uzdrzavanije.

9. Slijedom navedenog, na temelju &l. 205. Prekrajnog zakona, odlueno je kao u
izreci ove presude.

U Zagrebu 30. lipnja 2026.
Zapisnic¢arka: Predsjednica vijeéa:
Nina Luki¢, v.r. Gordana Korotaj, v.r.

Presuda se dostavlja Opéinskom sudu u Novom Zagrebu u 3 ovjerena prijepisa:
za spis, okrivljenika i tuzitelja.

_—Zatagnost otpravka - ovlastena sluZbenica
2 _Upraviteljica zajedflicke sudske pisarnice
; @\ EditaVrkljan







