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U   I M E     R E P U B L I K E      H R V A T S K E

R J E Š E N J E


TRGOVAČKI SUD U BJELOVARU, po  sucu Branki Pleskalt,  u stečajnom predmetu nad trgovačkim društvom AIDA d.o.o. za trgovinu i ugostiteljstvo PITOMAČA, Braće Radića 11, OIB: 15819665963,   dana  17.  studenog  2015. godine


r i j e š i o     j e

I  Otvara se  stečajni postupak nad trgovačkim društvom  AIDA d.o.o. za trgovinu i ugostiteljstvo PITOMAČA, Braće Radića 11, OIB: 15819665963.

II Za stečajnog upravitelja imenuje se Nenad Homar iz Koprivnice, Dravska 10, OIB: 11719729882.  

III Zaključuje se stečajni postupak nad trgovačkim društvom  AIDA d.o.o. za trgovinu i ugostiteljstvo PITOMAČA, Braće Radića 11, OIB: 15819665963.

IV  Stečajni upravitelj će nakon zaključenja stečajnog postupka u ime i za račun stečajne mase unovčiti imovinu dužnika i prikupljenim sredstvima namiriti nastale troškove stečajnog postupka, a ne iskorišteni iznos uplatiti u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka.

V Ovo rješenje objaviti će se na e-oglasnoj ploči suda i dostaviti će se sudskom registru ovog suda radi brisanja dužnika iz sudskog registra.


Obrazloženje

Predlagateljica FINA ZAGREB, Podružnica Bjelovar, podnijela  je ovome sudu dana  21.  rujna  2015. godine prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom  AIDA d.o.o. za trgovinu i ugostiteljstvo PITOMAČA, Braće Radića 11, OIB: 15819665963.

Obrazlažući prijedlog za otvaranje stečajnog postupka predlagatelj navodi da je dužnik podnio prijedlog za otvaranje skraćenog postupka predstečajne nagodbe dana 23. lipnja 2015. godine. Zaključkom Nagodbenog vijeća od 2. srpnja 2015. godine dužnik je pozvan da dopuni prijedlog za otvaranje skraćenog postupka predstečajne nagodbe pa obzirom da dužnik nije postupio po tom zaključku, Nagodbeno vijeće je utvrdilo da postoje postupovne prepreke za vođenje postupka predstečajne nagodbe predviđene odredbom čl. 49. st. 1. toč. 4. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi , pa je stoga odbacilo prijedlog dužnika.

Kako postoje razlozi za otvaranje stečajnog postupka jer  dužnik ima u razdoblju dužem od 60 dana evidentirane neizvršene osnove za plaćanje a što je utvrđeno na temelju potvrde izdane od strane FINE dana 25. kolovoza 2015. godine, podnijet je u zakonskom roku prijedlog za pokretanje stečajnog postupka. 

Predlagatelj je učinio vjerojatnim  postojanje nesposobnosti za plaćanje kao stečajnog razloga  predviđenog odredbom čl. 6.  Stečajnog zakona obzirom da je valjanim ispravama dokazao da je dužnik nesposoban za plaćanje jer u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi FINA ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana,  koje je trebalo na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa. 

Stoga je  temeljem odredbe  članka 115. Stečajnog zakona,  sud  donio rješenje  o pokretanju prethodnog postupka te odredio privremenog stečajnog upravitelja u osobi Nenada Homar iz Koprivnice, Dravska 10, radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka.

Na ročištu održanom dana 17.  studenog  2015. godine,  privremeni stečajni upravitelj izjavio je da ostaje u cijelosti kod pisanog izvješća predanog na spis dana 13. studenog 2015. godine (list 13-28 spisa),  u kojem navodi da se žiro-račun dužnika nalazi u blokadi neprekidno dulje od 60 dana iznosom od 389.536,10 kuna. Nadalje navodi da  dužnik ne obavlja poslovne aktivnosti niti ima mogućnosti za nastavak poslovanja, te dužnik nema unovčive imovine unovčenjem koje bi se ostvarila sredstva za podmirenje troškova prethodnog stečajnog postupka kao i otvorenog stečajnog postupka.

Sudac je izvršio  uvid u izvješće privremenog  stečajnog upravitelja od 13. studenog 2015. godine (list 13-28 spisa), Bruto Bilanca (list 25- 27 spisa) te popis dugotrajne imovine (list 28 spisa).

Zbog navedenih činjenica  sudac  je otvorio i zaključio stečajni postupak temeljem odredbe članka 132.  Stečajnog zakona ( N.N. br. 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06 ,116/10, 25/12, 133/12, 45/13, 71/15, dalje: SZ), jer stečajni dužnik nema imovine koja bi ušla u stečajnu masu odnosno  iz koje bi se mogli  namiriti troškovi stečajnog postupka.

U skladu s odredbom čl. 133.  Stečajnog zakona stečajni upravitelj će nakon zaključenja stečajnog postupka  u ime stečajnog dužnika, a za račun stečajne mase unovčiti imovinu dužnika i prikupljenim sredstvima podmiriti nastale troškove stečajnog postupka, a eventualni ostatak uplatiti u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka.

Temeljem iznijetog valjalo je riješiti kao u izreci.

Bjelovar,  17. studenog  2015.

    S U D A C

                                                                                                   BRANKA PLESKALT  




POUKA O PRAVNOM LIJEKU: protiv ovog rješenja žalbu može podnijeti osoba ovlaštena za zastupanje dužnika  po zakonu  do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka, a u skladu s odredbom članka 128. stavak 8. Stečajnog zakona. Žalba se podnosi u roku od 8 dana računajući od dana dostave, a dostava je obavljena istekom osmog dana od dana objave rješenja na mrežnoj stranci e-oglasne ploče suda. Žalba ne zadržava ovrhu rješenja. Žalba se podnosi ovome sudu a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud u Zagrebu.




Rj.
Dna: predlagateljici – putem e-oglasne ploče
        Stečajnom dužniku-putem e-oglasne ploče
        Stečajnom upravitelju – putem e-oglasne ploče
        Sudskom registru – ovdje, nakon pravomoćnosti
         ŽDO-u  Bjelovar
         Porezna uprava Bjelovar
        e-Oglasna ploča 
        Sc. pravomoćnost
Bjelovar, 17. 11. 2015.


