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TRGOVACKI SUD U ZADRU

Vra¢amo spis poslovni broj St-1163/2016 zajedno s 3 avka drugostupanjske
odluke poslovni broj Pz-5624/2017-2 od 20. rujna 2017., na daljnje postupanje.

Zagreb, 29. rujna 2017.
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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vijeca, Maje Bilandzi¢, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Mati¢, ¢lanice
vijeca, povodom prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE, OIB 85821130368, Zagreb, Ulica
grada Vukovara 70, za otvaranje steajnog postupka nad duZznikom ZADARSKA
PRIVATNA GIMNAZIJA S PRAVOM JAVNOSTI, OIB 13265301756, Zadar, Splitska
ulica 1, kojeg zastupa punomocnik Franko Kotlar, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Kotlar
& Vidov iz Zadra, Zrinsko Frankopanska 38, odlutujuéi o zalbi duznika protiv rjesenja
Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj St-1163/16-29 od 23. kolovoza 2017., u sjednici
vije¢a odrzanoj 20. rujna 2017,

rijeSio je

I. Djelomi¢no se uvazava duznikova Zalba i preinacuje rjesenje Trgovackog suda u
Zadru poslovni broj St-1163/16-29 od 23. kolovoza 2017. u to¢ki L. izreke i rjesava:

Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste¢ajnog postupka nad
duznikom ZADARSKA PRIVATNA GIMNAZIJA S PRAVOM JAVNOSTI, OIB
13265301756, Zadar, Splitska ulica 1, da u roku od 15 dana od isteka osmog dana od objave
ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plota sudova solidarno predujme iznos od
14.645,00 kn potreban za namirenje troskova vodenja stetajnog postupka nad ovim
duznikom.

II. Djelomi¢no se odbija duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjesenje
Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-1163/16-29 od 23. kolovoza 2017. u tocki II. i IIL
izreke.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovactkog suda u Zadru poslovni broj St-1163/16-29 od 23. kolovoza

2017. pod tockom 1. izreke pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom

steCajnog postupka nad duznikom da u roku od 15 dana solidarno predujme iznos od

29.145,00 kn potreban za pokrice troskova vodenja ste¢ajnog postupka. Pod tockom II. izreke
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odredeno je da se uplata ima izvrditi na depozitni ralun toga suda na broj IBAN
HR4323900011300000857 s pozivom na broj odobrenja 05 221-1163-2016. Pod tockom IIL
izreke odredeno je da ako zainteresirane osobe ne postupe po navedenom nalogu suda donijet
¢e se rjeSenje o otvaranju i zakljucenju ste¢ajnog postupka.

U obrazloZenju rjeenja navedeno je da je duznik nesposoban za placanje 1
prezaduZen, a nema unoveivu imovinu koja bi bila dostatna za namirenje ste¢ajnog postupka.
Navedeno je i to da predvidivi troSkovi ste¢ajnog postupka iznose 34.145,00 kn, a utvrdeni su
na temelju izvje$¢a privremenog stetajnog upravitelja, dok je Financijska agencija na ime
predujma za namirenje troskova postupka zaplijenila iznos od 5.000,00 kn. Sud je primijenio
odredbu &l. 132. st. 1. Stedajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15 — dalje: SZ).

Duznik je podnio zalbu protiv tog rjeSenja zbog svih zalbenih razloga iz ¢l. 353. st. 1.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13 - dalje: ZPP). U Zzalbi navodi da se duznik
stavlja u nepovoljniji polozaj od drugih stranaka u postupku jer nije u mogucnosti izvrsiti
uplatu trazenog predujma zbog blokade racuna. Navodi i to da iz rjesenja suda nije vidljivo na
temelju ¢ega je sud utvrdio da je naznadeni iznos predujma potreban za sve radnje te ne
postoje dokazi na temelju kojih se moze utvrditi da troSak pojedinih predvidenih radnji iznosi
toliko koliko je navedeno i istite da je predujam previsoko odreden. Predlaze da ovaj sud
ukine pobijano rjesenje i vrati predmet prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. i ¢l. 381. ZPP-a u vezl s
odredbom &l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u 7albi i pazeéi po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz 1. 354. st. 2. 1. 2., 4., 8., 9, 11, 13: 1 14
ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

U provedenom postupku 1 donogenjem pobijanog rjeSenja nije pocinjena niti jedna od
bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Prema odredbi &L. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja ste¢ajnoga postupka sud utvrdi
da imovina duznika koja bi ugla u stetajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troSkova toga
postupka ili je neznatne vrijednosti, rjeSenjem ¢e pozvati osobe koje imaju pravni interes za
provedbom steajnoga postupaka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troskova
prethodnoga i otvorenoga steGajnog postupka.

Clankom 132. st. 2. SZ-a propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga ¢lanka ne
predujme traZeni iznos, sud ¢e donijeti rjedenje o otvaranju i zakljugenju ste¢ajnoga postupka.

Prvostupanjski sud na temelju izvjesca privremenog stecajnog upravitelja utvrdio je
postojanje steCajnog razloga nesposobnosti za placanje i nedostatnost steCajne mase za
namirenje troikova ste¢ajnog postupka pa je pravilno primijenio odredbu ¢l. 132. st. 1. SZ-a
kada je pozvao zainteresirane osobe platiti predujam za namirenje troskova prethodnog 1

steajnog postupka.
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Medutim, prvostupanjski sud djelomi¢no je pogresno odredio visinu i vrstu
predvidivih troskova ste¢ajnog postupka. Prvostupanjski sud na temelju izvjeS¢a privremenog
steajnog upravitelja utvrdio je da se predvidivi troskovi postupka odnose na troskove izrade
pecata u iznosu od 145,00 kn, troskove sredivanja i zaklju¢enja poslovnih knjiga u iznosu od
6.000,00 kn, troskove sredivanja i arhiviranja dokumentacije u iznosu od 4.000,00 kn,
nagradu privremenog ste¢ajnog upravitelja u iznosu od 10.000,00 kn, naknade banci i
Financijskoj agenciji u iznosu od 500,00 kn, troskove knjigovodstva u iznosu od 12.000,00 kn
i ostale troskove i rezerve u iznosu od 1.500,00 kn, $to ukupno iznosi 34.145,00 kn.

U odnosu na trodak sredivanja i zaklju¢enja poslovnih knjiga u iznosu od 6.000,00 kn
valja istaknuti da je to zadatak ste¢ajnog upravitelja, a po potrebi stvarno stanje sa steajnim
upraviteljem moze utvrditi i osoba koja obavlja knjigovodstvene usluge za duznika. Stoga je
troSak sredivanja i zakljuenja poslovnih knjiga ve¢ ukljucen u nagradu steGajnom upravitelju
i trosak knjigovodstva pa stoga nije predvidivo da ¢e u ste¢ajnom postupku nastati jo$ 1
poseban trosak sredivanja i zaklju¢enja poslovnih knjiga u iznosu od 6.000,00 kn.

Prvostupanjski sud pogresno je zakljutio kako je predvidivo da ce u steCajnom
postupku nastati ostali troskovi i rezerve u iznosu od 1.500,00 kn. U izvje$éu privremenog
steCajnog upravitelja nije navedeno na $to se konkretno odnose ostali troskovi i rezerve, vec je
samo opcenito navedeno da su ostali trodkovi steCaja i rezerve planirani u iznosu od 1.500,00
kn. Prema tome, ne radi se o odredenim trogkovima postupka, ve¢ o opcenitoj mogucnosti da
nastanu i ostali troskovi, §to ne predstavlja situaciju da je realno oCekivati nastanak takvih

troskova u konkretnom ste¢ajnom postupku.

Prvostupanjski sud pravilno je utvrdio da trodak knjigovodstvenih usluga predstavlja
predvidivi trofak steajnog postupka, ali je pogre$no odredio visinu tog troska. Na temelju
izvjeS¢a privremenog steajnog upravitelja prvostupanjski sud utvrdio je da su troskovi
knjigovodstva u prethodnom razdoblju iznosili 1.000,00 kn mjesecno pa zakljucuje da bi u
tom iznosu nastali i troskovi nakon otvaranja steajnog postupka, §to za razdoblje od godinu
dana iznosi 12.000,00 kn jer se knjigovodstvo nastavlja voditi i nakon otvaranja stecajnog
postupka. Medutim, iz izvje§¢a privremenog ste¢ajnog upravitelja takoder proizlazi da duznik
nema financijske uvjete potrebne za nastavak poslovanja i djelatnosti. Dakle, s obzirom na to
da duznik nema moguénosti nastavka poslovanja to bi i knjigovodstvene usluge nakon
otvaranja ste¢ajnog postupka bile pruzane u znatno manjem opsegu nego u razdoblju kada je
duznik poslovao pa su po ocjeni ovog suda predvidivi troSkovi knjigovodstva u ste¢ajnom
postupku 6.000,00 kn.

U pogledu svih ostalih troskova pobijano rjeSenje, suprotno zalbenim navodima,
sadrzi dostatne i neproturjeéne razloge u pogledu visine i vrste troSkova koji ¢e se podmirivati
iz uplacenog predujma. U obrazlozenju presude navedeni su konkretni razlozi o tome zaSto se
otekuje da ¢e u ste¢ajnom postupku nastati odredeni troskovi i u kojem iznosu, a u ovom
stadiju postupka nije moguce potpuno precizno odrediti visinu troSkova. Prvostupanjski sud
na temelju izvje$éa privremenog ste¢ajnog upravitelja pravilno je utvrdio da nakon otvaranja
ste¢ajnog postupka treba izraditi pecat za duznika, $to predstavlja tro3ak od 145,00 kn te da je
predvidiv trosak sredivanja i arhiviranja dokumentacije u iznosu od 4.000,00 kn s obzirom na
opseg dokumentacije koja se odnosi na poslovnu dokumentaciju, podatke za 25 zaposlenika 1
njihovim plaéama te za dokumentaciju za 113 ucenika i nastavu. Pravilno je prvostupanjski
sud zaklju¢io da o¢ekivana nagrada za rad ste¢ajnog upravitelja iznosi 10.000,00 kn uzimajuci
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u obzir obujam i sloZenost poslova, te da su o¢ekivani trokovi naknada Financijskoj agenciji
{ banci 500,00 kn s obzirom da objava financij skog izvjes¢a kod Financijske agencije iznosi
230,00 kn, dok se trosak od 270,00 kn odnosi na naknadu za otvaranje i vodenje racuna.

Slijedom navedenog, pravilnom primjenom materijalnog prava valjalo je zakljuciti da
odekivani troskovi ste¢ajnog postupka iznose 20.645,00 kn. Financijska agencija osigurala je
sredstva za namirenje tro§kova ste¢ajnoga postupka u iznosu od 5.000,00 kn sukladno odredbi
¢l 112. st. 1. SZ-a. Iz spisa proizlazi da je u ovom postupku prvostupanjski sud rjeSenjem od
24. sijeénja 2017. naloZio zastupniku po zakonu duznika uplatiti predujam za namirenje
troskova stedajnog postupka u iznosu od 1.000,00 kn sukladno odredbi ¢l. 113. st. 1. SZ-a, a
iz obradunskog lista na listu 15 spisa proizlazi da je zastupnik po zakonu duznika i platio
predujam u navedenom iznosu.

Prilikom pozivanja osoba koje imaju pravni interes za provedbom stecajnoga
postupaka da uplate predujam za namirenje trodkova prethodnoga 1 otvorenoga steCajnog
postupka u smislu odredbe &l. 132. st. 1. SZ-a treba uzeti u obzir ne samo da je Financijska
agencija osigurala iznos od 5.000,00 kn, veé i da je zastupnik po zakonu duznika sukladno
odredbi &l 113. st. 1. SZ-a platio iznos od 1.000,00 kn na ime predujma za namirenje
troskova postupka pa je sukladno odredbi &l. 132. st. 1. SZ-a valjalo pozvati zainteresirane
osobe da uplate predujam u iznosu od 14.645,00 kn.

Nisu odlu¢ni duznikovi navodi kako on nema stvarnu moguénost uplate predujma s
obzirom na to da mu je radun blokiran. Pravilo o donogenju odluke o istovremenom otvaranju
i zaklju¢enju stetajnog postupka iz €. 132. st. 2. SZ-a u skladu je s osnovnim ciljem ste¢ajnog
postupka, a to je skupno namirenje vjerovnika stetajnog duznika unovéenjem njegove
imovine i podjelom prikupljenih sredstava vierovnicima (1. 2. st. 2. SZ-a) jer je besmisleno
provodenje ste¢ajnog postupka kada se vierovnici nemaju iz Cega namiriti. Zbog toga ce se
ste¢ajni postupak provesti samo u slu¢aju ako zainteresirane osobe plate predujam pri cemu se
visina predujma odreduje prema predvidivim troskovima ste¢ajnog postupka, a nije odluéno
da li svaka od zainteresiranih osoba ima stvarnu moguénost platiti predujam u tom iznosu.

Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2.1 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a
odlugiti kao u izreci.

U Zagrebu 20. rujna 2017.
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