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Petrinjska 8, Zagreb

PREDMET: Nastavak Izvje$¢a steCajnog upravitelja od 6. prosinca 2018. god., od 9.
ozujka 2020. god., a sve za odrZzavanje nastavka izvjeStajnog rodiita

Izvjesce za nastavak izvjedtajnog rogista podnijela sam Sudu dana 10. 3. 2020.god.
elektroni¢kim podneskom. Nastavak izvjestajnog rodista bio je odreden za 25. oZujka 2020.
god. Medutim, zbog situacije s pandemijom COVID-19 nastavak izvjestajnog rodista je
otkazan i odgoden do daljnjega. Takoder za isti dan bilo Je zakazano kao nastavak i ispitno
rociste, koje je takoder do daljnjega otkazano. Sljedom ovakve situacije navodim da Izvjesce
ste¢ajnoga upravitelja od oZujka ove godine uz odredeno azuriranje ili dopunu podnosim kao
novo IzvjeS¢e za predloZeni nastavak Skupstine vjerovnika. Dakle, za nastavak ro&ista
vjerovnika kao izvjedée obrazlazem slijedece:

Dana 19. prosinca 2018. god. odrzano je izvjeStajno ro&iSte — Skupstina vijerovnika kao i
ispitno ro¢iste. Medutim, izvjeitajno roiste nije zavrseno ve¢ je donijeta odluka da se ro&iste
nastavi s namjerom da ste¢ajna upraviteljica pribavi i obradi svu dokumentaciju do koje
uspije jo§ doéi, te da se nakon toga odr¥i nastavak izvjeStajnog ro&ista. Ispitno rodiste je
odrzano i na njemu su utvrdene trazbine vjerovnika o ¢emu je donijeto rjefenje dana 15.
sijetnja 2019. god. Na ispitnom ro&i$tu nisu bile ispitane tri prijave vjerovnika koje nismo na
vrijeme uredno imali u dokumentaciji nakon primopredaje od biveg ste¢ajnog upravitelja.
Naknadno je odmah jo§ 3. sije¢nja 2019. god. na e-Oglasnoj plo¢i Suda objavljena tablica
ispitanih traZbina tih troje vjerovnika, a o &emu je takoder odreden nastavak ispitnog rodista
za 25. oZujka 2020.god. Ujedno navodima da je 3. sije¢nja 2019. god. na e-Oglasnoj plo¢i
Suda objavljena i tablica razlu&nih prava i tablica izlugnih prava.

Odmah na poéetku pisanja ovog nastavka Izvjes¢éa, napominjem kao §to sam i na samoj
Skupstini 19. prosinca 2018. god. tvrdila, a sad se ponovno pokazalo, da nikakovu novu
dokumentaciju nisam uspjela pribaviti. Naime, bivsi zakonski zastupnik odazove se pozivu te
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dode u ured, ali tvrdi i dalje da poslovnu dokumentaciju ne posjeduje jer je jo§ 2013. god.
zbog nedostatka sredstava prestao voditi poslovne knjige i nije predavao financijska izvjesca.
Poslovne knjige do 2013. takoder nema sacuvane, odnosno kako kaZe u dobrom stanju i nije
nam ih predao, niti to moze, tvrdi. Poslovna dokumentacija zaprimljena od prvog stecajnog
upravitelja odnosi se uglavnom na prijave traZbina vjerovnika i na steCajnu dokumentaciju.
Takoder ¢u zbog proteka vremena napomenuti da je ovaj steajni postupak otvoren prvi puta
1. lipnja 2017. god., uloZena je bila Zalba, te je steCajni postupak otvoren pravomocno tek u
ponovljenom postupku RjeSenjem Suda 18. lipnja 2018. god. ali uz navode pod tockom tri
Rjedenja da se stedajni postupak smatra otvorenim 1. lipnja 2017. god. u 14,05 sati kada je
prvo Rjedenje objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasne ploge sudova. Nadalje, tada
imenovani ste¢ajni upravitelj nije uspio pripremiti izvjeS€e i ispitati trazbine za rodiste
odredeno za dan 24. rujna 2018. god. Dana 26. rujna 2018. god. imenovana sam steCajnim
upraviteljem umjesto prvog steCajnog upravitelja, a dokumentaciju sam preuzela tijekom
desetog mjeseca 2018. god. Nakon §to je ponovno zakazano i odrZano u prosincu ispitno
rociste, te izvjestajno rodiste koje nije zavreno, doglo je 2019. god. do presignacije stetajnog
spisa drugom steajnom sucu.

Nakon ovog kratkog uvoda, u Izvje$éu ¢u u nastavku opisati §to se dogadalo od prvog
odrzavanja Skupstine vjerovnika, tj. od 19. prosinca 2018. god. do danas, uz pozivanje na
dokumentaciju koju posjedujem, te prijedloge koje Skupstini mogu predloZiti. SadrZaj
Izvjeséa od 6. 12. 2018. god. o gospodarskom poloZaju duZnika i njegovim uzrocima ovdje
necu ponavljati.

Na odrZanom ispitnom roéistu utvrdene su traZbine steCajnih vjerovnika prvog i drugog viseg
isplatnog reda. O utvrdenim traZbinama donijeto je RjeSenje 15. sijednja 2019. god. koje
svaki vjerovnik ima na uvid jer je objavlieno na e-Oglasnoj plodi Suda. U prvom viSem
isplatnom redu vjerovnici su samo Republika Hrvatska i Tvan Grgi¢ s ukupno 780.908,20 kn.
U drugom viem isplatnom redu od ukupno prijavljenih 146.404.284.64 kn priznato je
26.168.430,66 kn, a osporeno 120.235.853,98 kn. Za osporene trazbine Sud je uputio
vjerovnike u parnice radi utvrdivanja osporene trazbine ili je za osporene trazbine s ovr§nim
ispravama Sud uputio stedajnog upravitelia u parnicu radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja. Vjerovnici bez ovr$nih isprava s osporenim trazbinama do sada mi nisu dostavili
tuzbe da su takve parnice pokrenuli, a niti sam ih zaprimila od Suda. Za Sest vjerovnika s
ovinim ispravama za koje je stetajni upravitelj upucen u parnicu radi dokazivanja
0snovanosti osporavanja navodim slijedeée:

- Gradu Zagrebu osporena je trazbina u iznosu od 7.631.529,37 kn, te je stetajni
upravitelj po uputi Suda iz citiranog RjeSenja pokrenuo tuzbu radi utvrdenja
osnovanosti osporavanja, a &§to je pod poslbr. P-264/19, Sud presudio
prvostupanjskom presudom 10. svibnja 2019. god. i utvrdio da je osnovano
osporavanje ste¢ajne upraviteljice stetajnog duznika TEM-95 d.0.0. u ste¢aju novéane
trazbine Grada Zagreba u iznos od 7.631.529.37 kn. Presuda Jje postala pravomoéna
29.5.2019. god.

- SPLITSKOJ BANCI d.d. osporena je trazbina u iznosu od 10.042.221,37 kn. U
meduvremenu je SPLITSKA BANKA d.d. prestala postojati jer je pripojena QTP
BANCI d.d. Pokrenuta je tuZba radi utvrdenja osnovanosti osporavanja predmetne
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traZbine banke, nakon ¢ega je Banka kao ste€ajni vjerovnik povukla u cijelosti prijavu
trazbine, a nakon toga je stedajni duznik povukao tuzbu.

- Vjerovniku SOCIETA PER LA GESTIONE DI ATTIVITA - SGA S.p.A. iz Napulja
osporena je trazbina u iznosu od 46.810.372,74 kn zbog nedostatka Citljivih i zbog
toga vjerodostojnih dokaza o uplatama. Nakon pokretanja tuzbe vjerovnik je dostavio
u odgovoru na tuzbu dokaze, te Je nakon toga sklopljena sudska nagodba o povladenju
tuzbe i priznanju trazbine.

- TuZbe radi utvrdenja osnovanosti osporavanja trazbina vjerovnicima MEDI [AB
d.o.o., ALFA MODUS d.o0.0. i CAUTELA d.o.0. su povucene nakon uputa na prvom
rociStu te izbjegavanja daljnjih trogkova a s izgledom neuspjeha u tu¥bama.

Za nabrojane parnice navodim da nisam angaZirala odvjetnika jer za to nisam imala
odobrenje Skupstine vjerovnika.

Kako su nabrojeni postupci svi pravomocno zavrdeni, proizlazi da je u drugom vifem
isplatnom redu osim veé priznatih i utvrdenih traZbina u iznosu od 26.168.430,66 kn,
utvrdeno jo§ 91.452.259.41 kn od osporenih trazbina, dok je 17.673.750,74 kn ostalo
osporeno i to pravomoéno.

Na Op¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu bio je u tijeku ovr¥ni postupak posl.br.: Ovr-
937/19 (spoj: Ovr-6692/17) prvoovrhovoditelja MEDI LAB d.o.0. i drugoovrhovoditelja
ALFA MODUS d.o.o0. protiv ovrienika TEM — 95 d.o.0. u steCaju u kojem su nekretnine —
dva trosobna stana prodana kupcima Hrvoju BoZi¢u i Drazenu Saviéu. Radi se o slijedeca
dva stana: stan upisan u zk.ul. 101284 (ETAZA:4) k.o. Vrape Novo, 3516/10000 dijela
zk.&.br. 1429/2 koja u naravi predstavlja stambenu zgradu br. 7 i dvoriste, Ivana Bone
Bolice, oznake S4, i stan upisan u zkul. 101283 (ETAZA:1) keo. Vrapée Novo,
2610/10000 dijela zk.&.br. 1429/1 koja u naravi predstavlja stambenu zgradu br. 7A i
dvorite, Ivana Bone Bolice, oznake S1. Donijeta su RjeSenja o dosudi, a Zaklju&cima su
obadva stana predana kupcima, te je Zemlji¥nomknjiznom odjelu istog Suda naloZeno
izvriti upis prava vlasnistva.

Tijekom dosadasnjeg trajanja steCajnoga postupka zaprimila sam vie dokumenata iz kojih
proizlaze pravni postupci koje su pokrenuli kao ovrhovoditelji razluéni vierovnici, zatim
tre¢e osobe koje ulaZu prigovore ili Zalbe, odnosno tuzbe zbog nedopustivosti ovrhe. U
tim postupcima ovrienik je na$ steCajni duZnik jer nekretnine i dalje glase u Zemljisnim
knjigama na TEM — 95 d.0.0. u steSaju. Naime, osobe koje su puno prije otvaranja stecaja
kupile stanove i u posjedu su, ne mogu rijesiti vlasni$tvo iz razloga $to je bivsi zakonski
zastupnik nakon sklapanja kupoprodajnih ugovora nekretnine opteretio zaloZnim pravima,
dijelom ve¢ u gradnji nekretnina $to je opet dijelom utvrdeno i u kupoprodajnim
ugovorima (uz obvezu rjedenja i brisanja zabiljezbi od strane prodavatelja, sada naseg
ste¢ajnog duznika TEM-95 d.0.0.), a dijelom i kasnije jer se kupci nisu na vrijeme upisali
kao novi vlasnici u Zemlji§nim knjigama. To je osnovno pitanje i polaziste za rjesavanje
problema u ovom ste¢ajnom postupku. Stanovi su veéim dijelom i isplaceni puno prije
otvaranja ste¢ajnoga postupka, ali su i dalje u knjigama upisani na steCajnog duznika i
optereCeni zaloZnim pravima. Za pobijanje pravnih radnji steCajnog duznika prije
otvaranja steCajnoga postupka, u steCajnom postupku nismo imali relevantnu
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dokumentaciju, ali moram reéi niti interes samog stecajnog duznika. U ovakvoj situaciji
jedini izlaz vidim u pojedinatnom odnosu izmedu kupaca i zaloZnih vjerovnika uz
suradnju stecajnog duznika, ali opet prema stanju koje proizlazi iz dokumentacije koja je
dostupna i vjerodostojna i koju bi najve¢im dijelom trebali posjedovati sami kupei i
zaloZni vjerovnici. Sam ste¢ajni duznik zbog ovakve situacije u kojoj je i dalje upisan kao
vlasnik nekretnina i u kojima su u posjedu kupci, ima problem s trodkovima i reZijama
odredenih nekretnina. Dolaze nam ovréni postupci radi neplaéanja, a nismo u mogucnosti
identificirati brojila i povezati ih sa stanovima, Naime, iz ugovora i ovrinih rjeSenja
nemoguce je napraviti poveznice a usprkos pozivima stanarima, odlascima na njihove
sastanke i kontaktu s predstavnikom stanara ne odazivaju se nalim pozivima za
utvrdenjem i uspostavom evidencije. Odazovu se Jedino ako im dode do iskljuéenja struje,
vode ili plina. Obzirom na problem 3to nam dolaze ra¥unu za komunalije, vodu i grijanje
za stanove gdje brojila nisu prenijeta na ugovorne vlasnike koji su kupili stanove i koji su
u posjedu i dalje prikupljamo podatke tko Je u kojem stanu prema brojevima pod kojima
ih vode u HEP TOPLINARSTVO d.0.0., VODOOPSKRRBI I ODVODNII d.o.o.,
ZAGREBACKOM HOLDINGU d.o.0. i sli¢no. GaraZna mjesta takoder nam predstavljaju
problem u utvrdivanju koje je mjesto ¢ije i tko ga koristi.

Nadalje, u tijeku je parnica pri Opéinskom gradanskom sudu u Zagrebu, posl.br. P-835/ 19,
tuzitelja TEM-95 d.o0.0. u stedaju i tuenika Grada Zagreba, radi isplate. Nakon prekida
postupka radi otvaranja stedaja nad tuziteljem, postupak je nastavljen. U nastavku parnice
pristupila sam ro¢istu 25. rujna 2019. god., medutim Sud Je donio RjeSenje o zastoju
nakon kojeg na poziv Suda treba predloZiti nastavak postupka inace e se smatrati da je
tuzba povuéena. Zbog te &injenice u prijedlogu odluke Skupstine vjerovnika predlozit ¢u i
odobrenje za nastavak postupka jer: prvostupanjskom presudom iz 2011. god. tuzitelju je
dosudeno 3.290.448,70 kn s kamatama. Nakon uloZene Zalbe tuZenika, Zupanijski sud u
Zagrebu ukinuo je presudu i predmet vratio istom Sudu na ponovno sudenje. Zbog ovakve
pravne situacije u predmetu, potrebno je nastaviti postupak i angaZirati odvjetnika. U ovoj
godini dva puta sam pisala podnesak u predmet na Sud sa zamolbom za produljenje
zastoja uz obrazloZenje.

U drugoj polovici 2019. god. doglo je do prijenosa potraZivanja o demu smo pisanim
putem obavijeSteni: CROATIA BANKA d.d. je svoje potraZivanje u TEM-95 d.o.0. u
ste€aju prenijela na EOS MATRIX d.o.o., OIB: 76674680107,

Racun stecajnog duznika na kojem od otvaranja ste¢aja nije bilo sredstava je u blokadi.
Takoder kod ste¢ajnog duznika nije evidentirana imovina u vidu pokretnina u vlasnigtvu,
kao niti nekretnine na kojima nisu upisana zalozna prava.

Uz ponovno akceptiranje &injenice o nepostojanju dokumentacije do dana otvaranja
steCajnoga postupka, a uz dokumentaciju prikupljenu tijekom ste€ajnoga postupka,
Skupstini vjerovnika temeljem iznijetog i utvrdenog stanja u svojem Izvjeséu od 6. 12.
2018. god. kao i ovom sada, predlaZem dono3enje sljedeéih odluka:



. Prihvaéa se Izvjedée stedajne upraviteljice o gospodarskom poloZaju stecajnoga
duZnika i njegovim uzrocima, kao i do sada poduzetim radnjama. Odluka o unov&enju
imovine neoptereéene zaloznim pravima bit ée Skupstini vierovnika predloZena ako se
utvrdi da takva postoji u ste¢ajnoj masi.

. Poslovanje duznika koje je ve¢ puno ranije obustavljeno (2013. god.) nece se pokretati
niti nastavljati jer za to nema uvjeta.

U predmetu posL.br.: P-835/19 pri Op¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu predlazem
Skupstini vjerovnika donoenje odluke o nastavku postupka i odobrenje za zastupanje
po punomoéniku, odnosno odvjetniku.

Skupstini takoder predlazem donofenje odluke kojom se odobrava ste¢ajnoj
upraviteljici pokretanje eventualnog postupka, ili nastavljanje postupka uz angaziranje
odvjetnika ako ocjeni da je to u interesu steCajne mase.

- DonoSenje odluke Skupstine vjerovnika kojom odobrava ste¢ajnoj upraviteljici
sudjelovanje u postupcima u tijeku, posebice u ovrinim postupcima u kojima je
steCajni duznik ovrSenik, a u interesu je tjeSavanja medusobnih pravnih odnosa
steCajnog duZnika, kupaca nekretnina i zaloZnih vjerovnika.

SteCajna upraviteljca:
Marija Vuj¢i¢ Turkulin
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