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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Splitu

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu, po sucu Tomislavu Bagi, u pravnoj stvari tuzitelja Damira
Vukovic¢a iz Splita, Savska 11, OIB: 99229115602, zastupanog po punomocnicima iz
Odbvjetni¢kog drustva Lubina i Cutura j.t.d. Split, protiv tuzenika Republike Hrvatske,
OIB: 18683136487, zastupane po Opcinskom drzavnom odvjetnistvu u Splitu,
Gradansko-upravni odjel, radi naknade Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave
zakljuCene 14. svibnja 2026., u nazocnosti zamjenice punomocnika tuzitelja i
zamjenice Opcinskog drzavnog odvjetnika, na roCistu odredenom radi objave presude,
15. srpnja 2026.

presudio je

| NalazZe se tuZeniku Republici Hrvatskoj, OIB: 52634238587, u roku od 15 dana
isplatiti tuzitelju Damiru Vukoviéu, OIB: 99229115602, iznos od 75,00 €, sa zateznim
kamatama koje na taj iznos teku od 18. lipnja 2012. godine pa do 31. srpnja
2015.godine, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem eskontne
stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je
prethodilo teku¢em polugodiStu za pet postotnih poena, sa zateznim kamatama koje
na taj iznos teku od 1.kolovoza 2015. godine pa do 31. prosinca 2022.godine, po stopi
koja se odreduju, za svako polugodiste, uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja
kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekué¢em polugodistu za tri
postotna, sa zateznim kamatama koje na taj iznos teku od 1.sije€nja 2023.godine pa
do 29.12.2023., po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem kamatne
stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za
pet postotnih poena, a od 30.12.2023. pa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, dok se u
preostalom dijelu od dosudenog tuzbeni zahtjev odbija.

Il Svaka stranka snosi svoje troSkove.
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Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je protiv njega pod brojem K-13/2018 voden kazneni
postupak pred Zupanijskim sudom u Splitu. TuzZitelj da je bio optuzen za kazneno djelo
ubojstva iz ¢lanka 90.Kaznenog zakona/97, a presudom od 16.X.2018.godine tuZitel]
da je pravomocno osloboden optuzbe. U tom postupku tuzitelj je bio wu
pritvoru/istraznom zatvoru 1240 dana, pa je od Ministarstva pravosuda Republike
Hrvatske zatraZio da mu, naslonom na propis iz ¢lanka 480. stavak 1. toCka 1. Zakona
o kaznenom postupku/97, a prema propisu iz ¢lanka 25.stavak 4.Ustava Republike
Hrvatske, nadoknadi Stetu koju je trpio za vrijeme dok je bio liSen slobode i dok se
nalazio u istraznom zatvoru. Ministarstvo pravosuda i uprave je u predmetu UP/I-702-
03/20-01/52 dopisom od 2.11.2023.godine utvrdilo da je zahtjev tuZzitelja pravno
oshovan, pa je ponudilo tuzitelju da mu plati iznos od 46.078,40 € radi povrede prava
osobnosti neosnovanim liSenjem slobode ,s obzirom na trajanje uhiCenja, narav i
tezinu kaznenog djela i ostale okolnosti slu¢aja“. Tuzitelj smatra da iznos koji je
Ministarstvo pravosuda i uprave ponudilo tuzitelju nije primjeren. Protiv tuZitelja je u
tom predmetu voden postupak da bi on ubio svoju majku, policija, drzavno odvjetnistvo
i sud da su javnost kontinuirano obavjestavali da bi tuZitelj ubio svoju majku, pa su o
tome ,sredstva javnog priopcavanja“ obavjestavali javnost kao da je tuzitelj to i u€inio,
premda je istina sasvim drugacija, pa je tuzitelj trpio povredu prava osobnosti
prouzro¢enu neosnovanim liSenjem slobode u trajanju od 1240 dana. TuZitelj je liSen
slobode dana 9.veljaCe 2010.godine u 16:00 sati. Dana 17. lipnja 2012. godine tuzitel]
je proveo u zatvoru, vrlo malo je spavao, bio je iscrpljen, slabo je jeo, trpio je duSevne
boli jer ga je tuzenik osumnijiCio da bi ubio svoju majku, pa trazi da mu tuzenik za taj
dan plati iznos od 345,29 € na ime naknade Stete zbog povrede prava osobnosti, jer
mu je takvim ponasanjem tuZenika oduzeto pravo na slobodu, pravo na ugled, pravo
na Cast, pravo na dostojanstvo i pravo na uzivanje u obiteljskom zivotu sa suprugom i
kéeri. LiSenjem slobode tuZitelju da je tuzenik onemogucio da radi, a radio je kao
pomorac, pa mu je povrijedio pravo na rad iz ¢lanka 55.Ustava Republike Hrvatske pa
mu je tuzitelj onemogucio i pravo na zaradu kojom je mogao sebi i obitelji slobodan i
dostojan Zzivot, koje pravo je propisano cClankom 56.stavak 1. Ustava Republike
Hrvatske. Zbog svega podnosi tuzbu i predlaze prihvatiti tuzbeni zahtjev.

2. TuzZenik je u odgovoru na tuzbu istaknuo kako uz tuzbu nije priloZzena valjana
punomo¢ za zastupanje tuzitelja u ovom postupku, odnosno da tuzitelj nije izdao
punomo¢ za vodenje parnice sukladno €l. 95. i 97. Zakona o parniénom postupku.
Tuzenik se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu u cijelosti, predlaze odbiti tuzbeni zahtjev.
IstiCe prigovor zastare te navodi da kod Cinjenice da je tuZitelj odluku Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, broj: | Kz-679/2018-7 od 17. prosinca 2019. zaprimio u sije¢nju
2020. cijeneci vrijeme podnosSenja tuzbe to je predmetna trazbina tuZitelja zastarjela.
Naglasava da u konkretnom slu€aju tuzitelj potrazuje naknadu Stete zbog povrede
prava osobnosti prouzro€ene neosnovanim liSenjem slobode i to iskljucivo za jedan (1)
dan proveden u pritvoru te da je pred Opcinskim sudom u Splitu podnio viSe desetaka
tuzbi kojima se na isti nacin i u istom iznosu trazi naknada Stete za svaki pojedini dan
proveden u pritvoru. Osporava se osnhova tako postavljenog tuzbenog zahtjeva
tuzitelja, odnosno potraZivanja naknade Stete za svaki pojedini dan proveden u
pritvoru, obzirom da isto ne moze egzistirati kao samostalna cjelina. | prema sudskoj
praksi u istovrsnim predmetima da se uzima u obzir cjelokupno vrijeme trajanja
neosnovanog liSenja slobode. Naknada neimovinske Stete zbog povrede prava
osobnosti uzrokovanog neosnovanim liSenjem slobode prosuduje se prema odredbi ¢l.
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1100. ZOO-a kao jedinstvena Steta koja obuhvacéa sve Stetne posljedice proizasle iz
neosnovanog liSenja slobode vodeci racuna upravo o ukupnom vremenu trajanja
pritvora. Stoga, razdoblje provedeno u pritvoru, kao jednu od okolnosti u smislu ¢l.
1100. ZOO-a koja utje€e na visinu pravicne nov€ane naknade, valja razmatrati kao
jednu cjelinu pa se ne moze svaki pojedini dan proveden u pritvoru sagledavati
izdvojeno, odnosno pravicnu nov€anu naknadu u konkretnom slu€aju prosudivati
samostalno za pojedini dan. Naknada pravicne nov€ane naknade predstavlja
satisfakciju te kao takva ne smije pogodovati ciljevima koji su protivni njezinoj naravi i
drustvenoj svrsi. Postupanje tuZzitelja (to¢nije naznacenih punomocénika) koji za svaki
pojedini dan proveden u pritvoru podnosi posebnu tuzbu radi naknade neimovinske
Stete, osobito vodeci raCuna o kojem se razdoblju radi, nedvojbeno predstavlja
Zlouporabu procesnih ovlastenja kao i nedopusteno raspolaganje stranke iz €. 3. st. 3.
Zakona o parni¢nom postupku. Isto tako, ukazuje na lukrativhe pobude, odnosno
usmjerenost ciljevima koji su protivni i naravi i druStvenoj svrsi pravicne novCane
naknade. Za takvo postupanje nema nikakvog opravdanja jer se svi zahtjevi temelje
na identicnom cinjeni€hom i pravnhom osnovu, odnosno svi ti zahtjevi u sustini Cine
samo jedan zahtjev za naknadu neimovinske Stete zbog povrede prava slobode, pa se
polaze¢i od nacCela savjesnog koriStenja procesnih ovlastenja/nacela zabrane
Zlouporabe prava te nacCela ekonomicnosti postupka, iz €l. 9. i 10. ZPP-a, predlaze
sudu, sukladno ¢l. 313. ZPP-a, odrediti spajanje tih postupaka radi zajedniCkog
raspravljanja i donoSenja zajednicke odluke. Podredno, pod pretpostavkom da bi se u
konkretnom slucaju radilo o tuzbenom zahtjevu koji bi mogao samostalno egzistirati
(Sto se osporava), odnosno ako sud odbije sve istaknute prigovore tuzenika i ne
prihvati prijedlog tuzenika za spajanjem postupaka, svakako je prilikom odmjeravanja
visine pravi¢ne nov€ane naknade potrebno imati u vidu €injenicu vodenja postupaka
po identicnim zahtjevima tuzitelja. Uzimajuci u obzir sve okolnosti konkretnog slucaja,
osobito vremensko razdoblje provedeno u pritvoru, te vodecdi raCuna o cilju i svrsi kojoj
pravi¢éna naknada sluzi, zatrazeni iznos naknade Stete po danu provedenom u pritvoru
svakako je previsoko postavljen. Osporava se i tijek zateznih kamata na zatrazeni
iznos praviéne nov€ane naknade. TuZitelj da neosnovano potrazuje kamate od dana
kada je proveo dan u pritvoru jer mu iste sukladno odredbi ¢l. 1103. ZOO-a pripadaju
od dana podnoSenja pisanog zahtjeva.

3. U postupku su izvedeni dokazi uvidom u spise ovog suda poslovni broj Pn$-391/13,
Pn-269/23, Pn-359/24 i Zupanijskog suda u Splitu poslovni broj K-13/18 ( u prilogu
spisa i putem sustava eSpis), spis Opéinskog suda u Puli poslovni broj P-402/07 (u
prilogu spisa i putem sustava eSpis), spis Ministarstva pravosuda i uprave Klasa: UP/I-
702-03/20-01/52 (l.s. 59,60,66 i u prilogu spisa). Daljnjih dokaznih prijedloga stranke
nisu imale i na roCistu od 14. svibnja 2026. su predlozile zakljuciti glavnu raspravu.

4. Tuzbeni zahtjev je djelomic¢no osnovan.

5. Prema ¢l. 154. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ( Narodne novine broj 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23, u daljnjem tekstu: ZOO)
tko drugome uzrokuje Stetu duZan je naknaditi je ako ne dokazZe da je Steta nastala
bez njegove krivnje. Odredbom ¢1.1100.st.1. ZOO-a propisano je da u slucaju povrede
prava osobnosti ¢e sud, ako nade da to teZina povrede i okolnosti slu¢aju opravdaju,
dosuditi pravicnu nov€anu naknadu, nezavisno od naknade imovinske Stete, a i kad
nje nema. Odredbom ¢1.19.st.1. ZOO-a propisano je da svaka fizicka i pravna osoba
ima pravo na zastitu svojih prava osobnosti pod pretpostavkama utvrdenim zakonom.
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St.2. istog €lanka ZOO-a propisano je kako pod pravima osobnosti u smislu zakona se
podrazumijevaju: pravo na zivot, tjelesno i dusevno zdravlje, ugled, ast, dostojanstvo,
ime, privatnost osobnog i obiteljskog Zivota, slobodu i dr. Prema ¢&l. 25. st. 4. Ustava
Republike Hrvatske (Narodne novine broj 56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00, 28/01,
41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14 ) svatko tko je bio nezakonito liSen slobode ili osuden
ima, u skladu sa zakonom, pravo na odstetu i javnu ispriku. Odredbom ¢l. 9. st. 5.
Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima, a koje je Republika Hrvatska
prihvatila retroaktivho poCev od 6. listopada 1991. (Narodne novine - Medunarodni
ugovori, br. 12/1993.), propisano je da svaka osoba koja je bila Zrtva nezakonitog
uhi¢enja ili pritvora ima pravo na naknadu Stete. Pravo na slobodu i sigurnost,
ukljuCujuci i pravo na odstetu zrtvama nezakonitog uhi¢enja ili pritvaranja propisano je
i odredbom ¢l. 5. st. 1. i 5. Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda (Narodne novine — Medunarodni ugovori, broj: 6/99, 88/99).

6. Nije prijeporno da je tuzitelj pravomocno osloboden optuzbe u predmetu
Zupanijskog suda u Splitu poslovni broj K-13/18 i da je pritvoru, odnosno istraznom
zatvoru proveo vrijeme od 09. veljace 2010. do 02. srpnja 2013. Sporno je ima li tuzitelj
pravo na naknadu Stete, je li valjano zastupan po punomoéniku u ovom postupku,
moze li samostalno egzistirati tuzbeni zahtjev u odnosu na pojedinacne dane liSenja
slobode i je li nastupila zastara potrazivanja. Ovaj sud ocjenjuje da je tuZitelj izdao
valjanu punomo¢ za zastupanje u ovom postupku ( I.s. 4) u kojoj punomoéi je navedeno
da tuzitelj daje ovlast odvjetnicima iz navedenog odvjetni¢kog drudtva da ga zastupaju
u postupku za naknadu Stete koju je zatrazio u postupku broj klasa UP/I-702-02/20-
01/52 od Ministarstva pravosuda i uprave Republike Hrvatske. Tu punomo¢ ovaj sud
ocjenjuje u skladu s odredbama ¢l. 89., 89a. i 95. Zakona o parnicnom postupku (
Narodne novine broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23, u daljnjem
tekstu: ZPP). Ovo posebno zbog Cinjenice $to je tuzitelj morao zahtjev za naknadu
Stete podnijeti prvostupanjskom sudu u kaznenom postupku, odnosno nadleznom
ministarstvu, sve sukladno ¢l. 476. do 481. Zakona o kaznenom postupku ( Narodne
novine 110/1997, 27/1998, 58/1999, 112/1999, 58/2002, 143/2002, 178/2004,
115/2006, 152/2008, 76/2009, 80/2011, 143/2012, u daljnjem tekstu: ZKP/97). Ovaj
sud je prihvatio postupanje po tuzbenom zahtjevu drZzeCi da ne postoje zapreke
postavljanju istog za svaki pojedinacni dan, za koji se naknada $tete trazZi, posebno,
vodeci raCuna o odredbama ZPP-a i ZOO-a. Zbog navedenog nije postojala obveza
spajanja svih parnica za koje je predvidena ista vrsta postupka, a koje se pred ovim
sudom vode izmedu istih stranaka, sukladno ¢1.313 ZPP-a, imajuci u vidu da su svi ti
postupci u zaduzenju kod vise razli€itih sudaca pa ne mora znaciti da bi se time ubrzalo
raspravljanje ili smanijili troSkovi.

7. Prigovor zastare nije osnovan jer iz spisa Ministarstva pravosuda i uprave Klasa:
UP/1-702-03/20-01/52 proizlazi da je zahtjev za naknadu Stete pred istim ministarstvom
podnesen 10. travnja 2020. Nadlezno ministarstvo je dopisom od 02. veljace 2023.
izvijestilo ovdje tuzitelja da je traZenje za neimovinsku Stetu previsoko postavljeno i da
smatra pravicnom naknadu u iznosu od 46.078,40 eura, ¢ime je doSlo do priznanja
duga i do prekida zastare sukladno ¢&l. 240. st. 1. ZOO-a. Istovremeno je tuZitelj
izvjesSten da je u slu€aju ne prihva¢anja ponude ovlasten kod nadleznog suda podnijeti
tuZbu za naknadu Stete protiv Republike Hrvatske, Sto je ovaj i u€inio 4. oZujka 2024.
zbog Cega ocito nije doslo do nastupanja zastare, sukladno odredbama ¢l. 477. i1 478.
ZKP/97, u svezi s ¢l. 238. ZOO-a.
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8. Tuzitelj u iskazu (u predmetu ovog suda poslovni broj Pn-269/23) isti€e da je pozvan
na razgovor 08.02.2010. i tada je zadrzan u pritvoru, odnosno kasnije u istraznom
zatvoru. LiSen slobode bio je, misli, do 14. srpnja 2013., odnosno ukupno u pritvoru
odnosno istraznom zatvoru 1240 dana neosnovano. Koliko je imao prilike Cuti istrazni
zatvor je Cak rigorozniji nego pravomocni zatvor. U ¢eliji broj 39 bi danima, mjesecima
pa i godinama bilo i po 10 ljudi. Sam prostor te sobe odnosno éelije bio je skucen, tu
je bio smjesSten s raznim ljudima koje nikad u zivotu nije sreo niti se s njima druzio. U
toj sobi-Celiji ne mozZe se hodati ni kretati. Poslije toga je premjeSten u sobu-celiju 18
ili 19 u koju je inaCe moglo stati 6 osoba, ali dok je tuzitelj tu bio bilo ih je uvijek 4 ili 5.
Nakon toga premjestan je u sobu-¢&eliju broj 36, u to vrijeme skupljao bi posude poslije
rucka, a to da se moze kretati, malo izacCi i na neki nacin koristiti to vrijeme slobodnije.
Za to vrijeme $to je bio lisen slobode bio je prebacivan na rasprave na Zupanijski sud
i na Vrhovni sud, $to je bilo dosta Cesto. U to vrijeme je radio kao gas inzenjer, Sto
znaci rukovoditelj ukrcaja i iskrcaja plina na brodu, za ukapljeni plin. U to vrijeme je
studirao i Pomorski fakultet, ali ga nije nikad zavrSio. Imao je namjeru i zavrsiti
Skolovanje za upravljanje strojem neograni¢ene snage duge plovidbe. Ima kéer koja je
danas u dobi od 35 god i u vrileme liSenja slobode je bio u braku. Razdoblje Sto je
prozivio lisen slobode opisao bi kao zlostavljanje, psihicko i fizitko. Drzavne institucije
i sluzbe, Policija, Drzavno odvjetnistvo, sud, punili su stupce javnih glasila, internet,
novine, televiziju, da je optuzen za ubojstvo vlastite majke, da je ubio svoju majku, sto
on nije uc€inio. No¢ima ne bi spavao, plakao bi, nije mogao jesti ni Zivjeti. | danas ga
sve to muci, izgubio je kontakt sa svom rodbinom, jer su oni tako odlucili Citajuci tisak,
novine, medije, sve $to se pisalo o tom slu€aju. Brat mu je okrenuo leda, tvrdio da je
on to ucinio. Ono §to se njemu dogodilo da je jedno silovanje istine, smrsavio je 20 kg
u zatvoru. K¢i ga je posjecivala, pricala o tome Sto se piSe, ali ona se i ustruavala o
tome priCati da ga ne bi uzrujavala, ¢uo je od drugih, ¢itao je o tome. Supruga ga je
znala posjecivati u zatvoru. Susjedi i rodbina su mu okrenuli leda, Zivot mu je unisten,
izgubio je sve $to je u zivotu imao i radio. Vjestak psihijatar ( u predmetu ovog suda
poslovni broj Pn-359/24) je naveo kako je miSljenja da su nanesene dusevne boli zbog
neosnovanog liSenja slobode, odnosno povrede ugleda, Casti, slobode i osnovnih
prava licnosti izazvali kod tuZitelja povredu duSevnog integriteta umjerenog stupnja, a
trajnog karaktera, Sto izrazeno u postotku iznosi 20%.

9. Tuzitelju je Steta dosudena jer je nesporno da neosnovano lisenje slobode unosi u
psihiCki Zivot trpljenje i nanosi duSevne patnje, Sto predstavlja neimovinsku Stetu koja
treba nadoknaditi odgovaraju¢om satisfakcijom. Bez obzira na psihi¢ku strukturu
licnosti, svaki Covjek trpi viSe ili manje, odnosno osjeca nelagodnosti zbog gubitka
slobode i boravka u zatvoru $to mu svakako daje pravo na zadovoljstinu. Na temelju
tako utvrdenog cCinjeniCnog stanja ovaj sud je prihvatio tuzbeni zahtjev za naknadu
neimovinske Stete, drze¢i nesumnjivo dokazanim da je tuZzitelj pretrpio Stetu tako dugim
neosnovanim liSenjem slobode S§to ¢ée zasigurno ostaviti duboke i trajne rane i
posljedice na njega i uvelike utjecati na kvalitetu njegova Zivota. S obzirom na
nespornu duzinu trajanja pritvora zbog optuzbe za kazneno djelo ubojstva vlastite
majke, od koje je tuzitelj u konacnici pravomocno osloboden, a to je ukupno 1240 dana,
kao i posljedice koje je pritvaranje prouzrocilo u odnosu na zdravstveno stanje tuZitelja,
uzimajuci u obzir dob tuzitelja, Cinjenicu odvojenosti od obitelji (kCeri i supruge),
publicitet koji je to pritvaranje izazvalo, kao i s obzirom na tezinu kaznenog djela za
pocCinjenje kojeg je bio terecen, sud je po toj osnovi tuZitelju dosudio 75,00 eura
pravi¢ne nov€ane naknade ( za konkretan dan) u odnosu na povredu prava osobnosti,
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prava na slobodu, ugleda i Casti, prava na dostojanstvo i pravo na uzivanje u
obiteljskom zivotu (Clanak 1100. stavak 1. i 2. ZOO-a). O kamatama je odluceno
temeljem €l. 29.11103. ZOO-a.

10. Tuzbeni zahtjev je odbijen u odnosu na izgubljenu zaradu s obzirom da tuzitelj nije
dokazao kakvu i koliku zaradu bi spornog dana ( 17. lipnja 2012.) ostvario, odnosno
mogao oCekivati. TuZitelj je naveo da je prije liSenja slobode radio kao pomorac, da je
ostvarivao visoku zaradu od 12.000,00 USD mjeseCno, da se nakon izlaska iz
istraznog zatvora bio zaposlio kod izvjesnog lvice Mladinea, ali nije predlozio bilo kakav
dokaz da bi 17. lipnja 2012. doista obavljao bilo kakav posao i ostvario zaradu ( dokaz
u smislu odredenih isprava nadleznih institucija, Porezne uprave, Drzavnog zavoda za
statistiku i slicno, sasluSanja svjedoka, eventualnog vjestacenja itd.). Zbog navedenog
sud nije mogao utvrditi da bi tuzitelj takvu zaradu ostvario tog dana da nije bio pritvoren
I boravio u istraznom zatvoru i da bi tu zaradu osnovano mogao ocCekivati prema
redovnom tijeku stvari (€l. 1089. st. 3. ZOO), pa je taj dio tuzbenog zahtjeva odbijen.

11. O troSku je odluCeno temeljem €l. 154. st. 4. Zakona o parni€nom postupku (
Narodne novine broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23) s obzirom
da su stranke djelomicno uspjele u parnici u priblizno jednakim dijelovima, uzimajuci u
obzir osnovu i visinu.

12. Zbog svega navedenog odluceno je kao u izreci.
U Splitu, 15. srpnja 2026.
Sudac
Tomislav Bago v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU § 5
Protiv ove presude dopustena je Zalba Zupanijskom sudu. Zalba se predaje
putem ovog suda, u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa ove presude.
DNA
1. TuZitelju po punomocénicima.
2. Tuzeniku po zastupniku po zakonu.
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