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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vije¢a, Lenke Cori¢. suca izvjestitelja i Mladena Simundica, ¢lana vijeca,
u predsteéajnom postupku nad duznikom JADRAN d.d.. Zagreb, Vinka Zganca 2, OIB
46106063049, kojeg zastupa punomaénik Goran Jujnovié Luéié, odvjetnik u Zagrebu,
adlucujuci o Zalbi FINANCUSKE AGENCIJE, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70. OIB
85821130368, protiv rjefenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj 8t-1503/2017 od 19,
veljade 2018, u sjednici vijeda odrzanoj 13. ozujka 2018.

rijesio je

Odbija s¢ kao neosnovana zalba Financijske agencije i potvrduje rjeienje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-1503/2017 od 19. veljae 2018. u todki I1. njegove izreke.

ObrazloZenje

Rjedenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj S1-1503/2017 od 19. veljage
2018. u tocki 1. izreke odredena je naknada Financijskoj agenciji za obavljanje poslova u
predstecajnom postupku nad duznikom u iznosu od 950,00 kn, a to¢kom T1. izreke odbijen je
zahtjev Financijske agencije za naknadu stvarnih troskova u iznosu od 107,33 kn.

Protiv tog rjeSenja Financijska agencija je pravovremeno izjavila zalbu pobijajuéi ga u
tocki 11, njegove izreke zbog ..svih zakonom propisanih razloga™. 11 zalbi u bitnom navodi da
je trazila od prvostupanjskog suda naknadu stvarnih troskova za dodatni posao koji je izvrsila.
Ta) posao biv je naloZen od strane suda, a odnosio se na sastavljanje tablice osporenih
trazbina na temelju ofitovanja duznika i povjerenika o prijavljenim trazbinama u predmetnom
postupku koje oni dostavljaju Tinancijskoj agenciji na propisanim obrascima. Tvrdi da
Stecajni zakon jasno razlikuje osporavanje trazbine od ofilovanja o prijavljenim trazhinama,
kao 1 da Pravilnik o vrsti i visini naknade trodkova Financijske agencije u predsteéajnom
postupku i o visini naknade troska Financijske agencije za podnodenje prijedloga za otvaranje
steajnog postupka, ne obuhvaca troskove sastavljanja tablice osporenih trazbina na temelju
otitovanja durnika i povjerenika. 8 obzirom na to da je Financijska agencija uloZila dodatni
angaZzman u izradu naloZene tablice, smatra da joj pripada pravo na naknadu stvarnih troskova
u zatrazenom iznosu. Predlaze da ovaj drugostupanjski sud usvoji Zalbu i pobijano rjesenje
premaci u smislu Zalbenih navoda odnosno da to rjedenje ukine i predmet vrati na ponovan
postupak prvostupanjskom sudu.

Zalba je neosnovana.



65 Pz-1447/2018-2

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe Clanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine™ broj 148/11 — proéiséeni
tekst: dalje: ZPP) i ¢lankom 10. SteCajnog zakona (..Narodne novine™ broj 71/15 1 104/17), u
pranicama Zalbenih razlopa, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8..9.. 11, 13.1 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (Clanak 356. ZPP-a).

Iz obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi kako je prvostupanjski sud odbio zahtjev
Financijske agencije 7za naknadu stvarnih trofkova u iznosu od 107.33 kn, zato Sto je
sastavljanje 1 objava lablice osporenih trazbina zakonska obveza Financijske agencije, pa su te
radnje obuhvacene naknadom u iznosu od 950,00 kn 1 to neovisno o tome tko je osporavatel]
trazbine odnosno jesu li trazbinu osporili duznik. povjerenik ili vjerovnik. Kao pravnu osnovu
za svoju odluku prvostupanjski sud se poziva na odredbu élanka 43. Steajnog zakona i
odredbu ¢élanka 2. stavka 1. Pravilnika o vrsti i visini naknade trodkova financijske agencije u
predsteCanom  postupku 1 0 visini naknade troska linancijskoj agencin za podnosenje
prijedloga 7a otvaranje ste¢ajnog postupka (..Narodne novine™ braj 106/15; dalje: Pravilnik).

7a takvo stajalidte prvostupanjski sud je dao valjane razloge. koje u cijelosti prihvaéa i
ova] drugostupanjski sud, pa se zbog nepotrebnog ponavljanja zalitelja upucuje na posve
jasna 1 razumljivo obrazloZzenje pobijanog dijela rjesenja.

Glede Zalbenih navoda valja samo dodati da Steéajni zakon nc poznaje dvije vrste
tablica osporenih trazbina u predstedajnom postupku, onu koja hi sadr’avala traZbine
osporenc od strane duznika i povjerenika 1 drugu koja bi sadrZzavala trazbine osporene od
strane nekog od stetajnih vjerovnika. Stoga ne postoji ni potreba za njihovim odvojenim
sastavljanjem, a slijedom toga nisu opravdani ni troSkovi koje je zbog loga imala Financijska
agencija. Takoder iz sadr?aja zahtjeva za naknadu stvamih troskova, koji je djelomiéno
ponovljen u zalbi, moZe s¢ zakljuciti da je Financijska agencija pogresno protumadila
relevantne odredbe Ste¢ajnog zakona i zhog toga je izradila aplikativno rjedenje prema kojem
s¢ u lablicu osporenih (razbina unose samo podaci o trazbinama koje su osporili drugi
vjerovnici. a ne i onima koje su osporili duznik i povjerenik. Medutim, to nije valjan razlog na
temelju kojega bi imala pravo traziti naknadu stvarnih trodkova zato 4to je po nalogu suda
sastavila tablicu svih osporenih trazbina i time ispunila svoju zakonsku obvezu iz odredbe
¢lanka 43. Stecajnog zakona za koju joj je odredena naknada ¢lankom 2. stavkom 2. totkom
2. Pravilnika.

Prema tome, svojim Zalbenim navodima, Zalitel] nije doveo u pilanje pravilnost i
zakonitost pobijanog dijela rjedenja, pa je na temelju odredbe élanka 380. tocke 2. ZPP-a, u
vezi s Clankom 10, Ste¢ajnog zakona, valjalo odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi rjesenje
prvostupanjskog suda u tom dijelu.

Zagreb, 13. ozujka 2018.
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