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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 61 Pz-188/2022-6

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Mirna Marzi¢, u pravnoj stvari
predlagatelja osiguranja BLT ENERJI ELEKTRIK ENERJISI TOPTAN SATIS
SANAYI VE TICARET ANONIM SIRKETI, Turska, Gaziantep, Indni Caddesi br. 22
Sahinbey, kojeg zastupa punomocnik Tomislav Sadri¢, odvjetnik u Odvjetnickom
drustvu Batarelo, Dvojkovi¢, Vuchetich d.o.o. iz Zagreba, protiv 1. protivnika
osiguranja Geo Power Energy Development d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB
98303218954 i 2. protivnika osiguranja GEOTHERMAL SOLUTIONS d.o.o0., Zagreb,
Visoka 6, OIB, koje zastupa punomoénik Domagoj Solji¢, odvjetnik u Odvjetnickom
drustvu Planini¢, Soljié i partneri d.o.o. iz Zagreba, radi zabiljezbe spora i osiguranja
nenovCane trazbine privremenom mjerom, odluCuju¢i o zalbama predlagatelja
osiguranja i protivnika osiguranja protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj P-1055/2021 od 5. sijeCnja 2022., 15. veljaCe 2022.

rijesio je

|. Odbija se Zalba predlagatelja osiguranja kao neosnovana i potvrduje
rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1055/2021 od 5. sije€nja 2022.
u tocki I. izreke.

II. UvaZava se zalba protivnika osiguranja, preinaCuje rjeSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-1055/2021 od 5. sijeCnja 2022. u to¢kama Il., Ill., IV. i
V. izreke i rjieSava:

Odbija se prijedlog radi osiguranja nenovCane trazbine predlagatelja
osiguranja prema protivnicima osiguranja na necinjenje koja se sastoji u tome da se
protivnici osiguranja suzdrze od bilo kojeg oblika raspolaganja gospodarskom
cjelinom ili bilo kojom pojedinom sastavnicom gospodarske cjeline drustva GEOEN
d.o.0., Zagreb, Radnitka 34a, OIB 38872670168, kako je ta gospodarska cjelina
opisana u Ugovoru o prijenosu gospodarske cjeline, koji je navodno sklopljen 13.
travnja 2021., izmedu trgovackih drustava GEOEN d.o.o., Zagreb, Radnitka 34a,
OIB 38872670168 i Geo Power Energy Development d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a,
OIB 98303218954, na kojemu je istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavlovi¢a
ovjerio javni biljeznik Zeljka Maroslavac, pod brojem ovjere OV 8953/2021 i radi
osiguranja nenovCane trazbine predlagatelja osiguranja prema protivnicima
osiguranja na davanje i Cinjenje radi povrata nedopustenih primanja u vidu
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gospodarske cjeline drustva GEOEN d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB
38872670168, kako je ta gospodarska cjelina opisana u Ugovoru o prijenosu,
odredivanjem privremene mjere kojom se privremeno ureduje sporni odnos na nacin
da se donoSenjem ove privremene mjere smatra da privremeno Ugovor o prijenosu
gospodarske cjeline, navodno skloplien 13. travnja 2021., izmedu trgovackih
drustava GEOEN d.o.0., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 38872670168 i Geo Power
Energy Development d.o.o0., Zagreb, Radnic¢ka 34a, OIB: 98303218954, na kojemu je
istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavlovi¢a ovjerio javni bilieznik Zelika
Maroslavac, pod brojem ovjere OV-8953/2021, ne stvara nikakve pravne ucinke i
privremene mjere kojom se priviemeno ureduje sporni odnos na nacin da se
donoSenjem ove privremene mjere smatra da privremeno Ugovor o prijenosu prava
vlasniStva nekretnina, navodno sklopljen 27. travnja 2021., izmedu trgovackih
drustava GEOEN d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 38872670168 i Geo Power
Energy Development d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 98303218954, na kojemu je
istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavloviéa ovjerio javni biljeznik Zeljka
Maroslavac, pod brojem ovjere OV-10368/2021 i OV10369/2021, ne stvara nikakve
pravne ucinke, kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1055/2021 od 5.
sijeCnja 2022. odbaceni su tuzba, prijedlog za odredivanje priviemene mjere od 2.
srpnja 2021. i prijedlog za zabiljezbu spora u ovoj pravnoj stvari u odnosu na ranijeg
treCetuzenika, odnosno treceprotivnika osiguranja GEOEN d.o.o0., Zagreb, Radnicka
34a, OIB 38872670168 (toCka I. izreke); te je radi osiguranja nenovCane trazbine
predlagatelja osiguranja prema protivnicima osiguranja na necinjenje, a koja se
sastoji u tome da se protivnici osiguranja suzdrze od bilo kojeg oblika raspolaganja
gospodarskom cjelinom ili bilo kojom pojedinom sastavnhicom gospodarske cjeline
drustva GEOEN d.o.o., Zagreb, Radnicka 34a, OIB 38872670168, kako je ta
gospodarska cjelina opisana u Ugovoru o prijenosu gospodarske cjeline, koji je
navodno sklopljen 13. travnja 2021., izmedu trgovackih drustava GEOEN d.o.o0.,
Zagreb, Radnicka 34a, OIB 38872670168 i Geo Power Energy Development d.o.o.,
Zagreb, Radnic¢ka 34a, OIB 98303218954, na kojemu je istinitost potpisa Dragana
Jurilja i Gorana Pavlovi¢a ovjerio javni bilieZnik Zeljka Maroslavac, pod brojem ovjere
OV 8953/2021 i radi osiguranja nenov€ane trazbine predlagatelja osiguranja prema
protivnicima osiguranja na davanje i €injenje, radi povrata nedopustenih primanja u
vidu gospodarske cjeline drustva GEOEN d.o.o., Zagreb, Radnicka 34a, OIB
38872670168, kako je ta gospodarska cjelina opisana u Ugovoru o prijenosu,
odreduje se privremena mjera kojom se privremeno ureduje sporni odnos na nacin
da se donoSenjem ove priviemene mjere smatra da privremeno Ugovor o prijenosu
gospodarske cjeline, navodno sklopljen 13. travnja 2021., izmedu trgovackih
drustava GEOEN d.o.0., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 38872670168 i Geo Power
Energy Development d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 98303218954, na kojemu je
istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavloviéa ovjerio javni bilieznik Zeljka
Maroslavac, pod brojem ovjere OV-8953/2021, ne stvara nikakve pravne ucinke
(toCka Il. izreke); radi osiguranja nenov€ane trazbine predlagatelja osiguranja prema
protivnicima osiguranja na necinjenje, a koja se sastoji u tome da se protivnici
osiguranja suzdrZze od bilo kojeg oblika raspolaganja gospodarskom cjelinom ili bilo
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kojom pojedinom sastavnicom gospodarske cjeline drustva GEOEN d.o.0., Zagreb,
Radnicka 34a, OIB 38872670168, kako je ta gospodarska cjelina opisana u Ugovoru
0 prijenosu gospodarske cjeline, koji je navodno skloplijen 13. travnja 2021., izmedu
trgovackih drustava GEOEN d.o.o0., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 38872670168 i Geo
Power Energy Development d.o.o., Zagreb, Radnicka 34a, OIB 98303218954, na
kojemu je istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavlovi¢a ovjerio javni biljeznik
Zeljika Maroslavac, pod brojem ovjere OV8953/2021 i radi osiguranja nenovéane
traZbine predlagatelja osiguranja prema protivnicima osiguranja na davanje i €injenje,
radi povrata nedopustenih primanja u vidu gospodarske cjeline drustva GEOEN
d.o.0., Zagreb, RadniCka 34a, OIB 38872670168, kako je ta gospodarska cjelina
opisana u Ugovoru o prijenosu, odreduje se privremena mjera kojom se priviemeno
ureduje sporni odnos na nacin da se donoSenjem ove privremene mjere smatra da
privremeno Ugovor o prijenosu prava vlasnistva nekretnina, navodno sklopljen 27.
travnja 2021., izmedu trgovackih drustava GEOEN d.o.o., Zagreb, Radnic¢ka 34a,
OIB 38872670168 i Geo Power Energy Development d.o.o0., Zagreb, Radnic¢ka 34a,
OIB 98303218954, na kojemu je istinitost potpisa Dragana Jurilja i Gorana Pavlovi¢a
ovjerio javni bilieznik Zeljka Maroslavac, pod brojem ovjere OV-10368/2021 i
0OV10369/2021, ne stvara nikakve pravne ucinke (tocka lll. izreke); odredeno je da
ova privremena mjera traje do pravomoénog okonc€anja postupka koji vodi se pred
Trgovackim sudom u Zagrebu vodi pod poslovnim brojem P-1055/21 radi utvrdenja
nepostojanja ili nistetnosti ugovora navedenih u tockama II. i Ill. ove privremene
mjere (toCka IV. izreke) i odredena je zabiljezba privremene mjere u sudski registar
ovoga suda kod subjekta upisa GEOTHERMAL SOLUTIONS drustvo s ograni¢enom
odgovornosc¢u za energetiku, sa sjediStem u Zagrebu, Visoka 6, registarski uloZak s
MBS 080882611, OIB 67407491749 te kod subjekta upisa Geo Power Energy
Development drustvo s ograni€enom odgovornoSc¢u za istrazivanje, eksploataciju i
proizvodnju elektricne energije sa sjediStem u Zagrebu, RadniCka 34a, registarski
uloZzak s MBS 081322442, OIB 98303218954 te da se ovo rjeSenje dostavlja
registarskom sudu ovog suda radi provedbe upisa zabiljezbe privremene mjere u
sudskom registru (toCka V. izreke).

2. Predlagatelj osiguranja je izjavio Zalbu kojom pobija navedeno rjeSenje u
tocCki I. izreke zbog svih zakonom predvidenih razloga u bithome navodeci kako su u
tijeku sudski postupci u kojima se odluCuje o valjanosti pripajanja i valjanosti upisa
pripajanja drustva Geoen d.o.0. o Cijem ishodu ovisi i pitanje postojanja toga drustva.
Predlaze uvaziti Zalbu i ukinuti rjieSenje u pobijanom dijelu.

3. Protivnici osiguranja su izjavili zalbu kojom pobijaju navedeno rieSenje u
toCkama Il. — V. izreke zbog pogresSne primjene odredbe Clanka 347. stavka 2.
Ovrdnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 i 131/20;
dalje: OZ) i bitne povrede odredaba postupka iz Clanka 354. stavka 2. toCke 11.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 129/00,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje:
ZPP) s prijedlogom da se u tom dijelu ono preinaci i odbije prijedlog za odredivanje
privremene mjere kao neosnovan.
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4. U odgovoru na zalbu predlagatelj osiguranja je u cijelosti osporio zalbene
navode protivnika osiguranja. PredlaZze odbiti Zzalbu kao neosnovanu i potvrditi
rjeSenje u pobijanom dijelu.

5. Zalba predlagatelja osiguranja nije osnovana, dok je Zalba protivnika
osiguranja osnovana.

6. IspitavSi pobijano rjeSenje na temelju odredaba clanka 365. u vezi s
odredbama c¢lanka 381. ZPP-a i ¢lanka 21. stavka 1. OZ-a, u granicama razloga
navedenih u zalbi i pazeéi po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-ate na
pravilnu primjenu materijalnog prava, osim u odnosu na primjenu materijalnog prava
u odluci o troSkovima postupka, ovaj sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito u
dijelu navedenom u tocki I. izreke ovog rjeSenja, dok je u dijelu navedenom u tocki Il.
izreke ovog rjeSenja prvostupanijski sud pogresno primijenio materijalno pravo.

7. Suprotno zalbenim navodima predlagatelja osiguranja prvostupanjski sud je
pravilno i zakonito postupio kada je u tocki . izreke pobijanog rjeSenja odbacio tuzbu,
prijedlog za odredivanje privremene mjere od 2. srpnja 2021. i prijedlog za zabiljezbu
spora u odnosu na drustvo GEOEN d.o.o0., Zagreb, Radnicka 34a, OIB 38872670168
(trecetuzenika, odnosno treceprotivnika osiguranja).

8. U tijeku cijelog postupka sud ¢e, po sluzbenoj duznosti, izmedu ostalog,
paziti moze li osoba koja se pojavljuje kao stranka biti stranka u postupku i je li
parnicno sposobna (¢lanak 82. ZPP-a). Kad sud utvrdi da osoba koja se pojavljuje
kako stranka ne moZe biti stranka u postupku, a taj se nedostatak mozZe otkloniti,
pozvat Ce tuzitelja da izvrSi potrebne ispravke u tuzbi ili ¢e poduzeti druge mjere da bi
se postupak mogao nastaviti s osobom koja moZze biti stranka u postupku (¢lanak 83.
stavak 1. ZPP-a), s time da sud moze odrediti stranci rok za otklanjanje tih
nedostataka (Clanak 83. stavak 3. ZPP-a). Ako se navedeni nedostaci ne mogu
otkloniti ili ako odredeni rok bezuspjesno protekne, sud ¢e rijeSenjem ukinuti radnje
provedene u postupku ako su zahvacéene tim nedostacima i odbaciti tuzbu ako su
nedostaci takve prirode da sprjeavaju daljnje vodenje parnice (Clanak 83. stavak 5.
ZPP-a). Citirane odredbe primjenjuju se na odgovaraju¢i nacin i na postupak
osiguranja (¢lanak 21. stavak 1. OZ-a).

9. U tuzbi od 14. lipnja 2021., u prijedlogu za odredivanje privremene mjere od
2. srpnja 2021. i u prijedlogu za odredivanje zabiljezbe spora od 2. srpnja 2021. kao
trecetuzenik, odnosno tre¢eprotivnik osiguranja je naznaceno drustvo GEOEN d.o.0.,
Zagreb, Radnicka 34a, OIB 38872670168. Uvidom u sudski registar drustva
GEOTHERMAL SOLUTIONS d.o.0., Zagreb, Visoka 6, OIB 67407491749
(drugotuZenik, odnosno drugoprotivnik osiguranja) utvrdeno je da je 26. travnja 2021.
upisano pripajanje drustva GEON d.o.o. (treCetuzenik, odnosno treceprotivnik
osiguranja) u sudski registar u kojemu je upisano drustvo preuzimatel]
GEOTHERMAL SOLUTIONS d.o.0., Zagreb, Visoka 6, OIB 67407491749
(drugotuZenik, odnosno drugoprotivnik osiguranja). Time je, u skladu s odredbama
Clanka 522. stavka 4. Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine“ broj: 111/93,
34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 111/12, 68/13, 110/15
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i 40/19; dalje: ZTD) navedeno drustvo koje je kao trecetuzenik, odnosno
treCeprotivnik osiguranja oznaceno u navedenim podnescima prestalo postojati kao
pravna osoba. Nakon toga je, rjieSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
Tt-21/29386-1 od 26. kolovoza 2021., navedeno drustvo brisano iz sudskog registra.
Odredbama clanka 522. stavka 4. ZTD-a je propisano da upisom pripajanja u sudski
registar u kojemu je upisano drustvo preuzimatelj prestaju pripojena drustva. Nije
potrebno da se ona posebno briSu iz sudskog registra. (...) Iz citiranih odredaba
proizlazi kako je za utvrdivanje odlu¢ne Cinjenice prestanka odredenog drustva
odlu¢an upravo trenutak upisa pripajanja u sudski registar u kojemu je upisano
drustvo preuzimatelj. Ako je pripajanje upisano u sudski registar sjediSta drustva
preuzimatelja, nedostaci u postupku pripajanja ne utjeCu na valjanost pripajanja
(Clanak 530. stavak 1. ZTD-a). Nakon nastanka pravnih posljedica pripajanja osoba
koja zbog odredbe Clanka 529. toga Zakona viSse ne mozZe pobijati odluku glavne
skupstine o pripajanju ili traZiti da se utvrdi njezina niStetnost, moze ustati sa
zahtievom za naknadu Stete. Taj zahtjev se uvijek podnosi protiv drustva
preuzimatelja (¢lanak 530. stavak 2. ZTD-a). S obzirom na to da je 26. travnja 2021.
upisano pripajanje drustva GEON d.o.o0. u sudski registar u kojemu je upisano
drustvo preuzimatelj GEOTHERMAL SOLUTIONS d.o.o0., to su, uzevSi u obzir
citirane odredbe Zakona o trgovackim drustvima, pravno irelevantni zalbeni navodi
predlagatelja osiguranja kako je u tijeku revizijski postupak pred Vrhovnim sudom
Republike Hrvatske o zakonitosti registarskih rjeSenja o upisu pripajanja i postupak
pred Trgovackim sudom u Zagrebu koji se vodi pod poslovnim brojem P-754/21 radi
pitanja pravne valjanosti pripajanja i nastupa pravnih u€inaka pripajanja. Navedenim
upisom pripajanja trecetuzenik, odnosno treceprotivnik osiguranja je prestao postojati
kao pravna osoba 26. travnja 2021., dakle, joS prije pokretanja ovog parni¢nog
postupka (tuzbom od 14. lipnja 2021.), postupka osiguranja (prijedlogom za
odredivanje privremene mjere od 2. srpnja 2021.) i postupka radi zabiljezbe spora
(prijedlogom za odredivanje zabiljeZzbe spora od 2. srpnja 2021.). Buduc¢i da je
trecetuzenik, odnosno treceprotivnik osiguranja prestao postojati kao pravna osoba
tako Sto se pripojio drudtvu preuzimatelju koji je u ovom postupku ve¢ oznacen kao
drugotuzenik, odnosno drugoprotivnik osiguranja, to se, suprotno zalbenim navodima
predlagatelja osiguranja, u konkrethom slu€aju radi o neotklonjivom nedostatku kao
Sto je to pravilno utvrdio prvostupanjski sud i kao Sto je to veC i ovaj sud utvrdio u
rjeSenju poslovni broj Pz2-4205/2021-2 od 4. listopada 2021. Zbog toga je, uzevsi u
obzir navedeno, prvostupanjski sud pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 83. stavka
5. ZPP-a odbacio tuzbu, prijedlog za odredivanje privremene mijere i prijedlog za
zabiljezbu spora u odnosu drustvo GEOEN d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB
38872670168. Slijedom navedenog, svojim Zalbenim navodima predlagatelj
osiguranja nije doveo u pitanje pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja u tocki I.
izreke, dok u odnosu na taj dio u postupanju prvostupanjskog suda nisu uo¢ene bitne
povrede odredaba postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti. Zbog toga
je, na temelju odredbe Clanka 380. toCke 2. ZPP-a, valjalo odbiti zalbu predlagatelja
osiguranja i potvrditi pobijano rjeSenje u tocki I. izreke te odluciti kao u tocki |. izreke
ovog rjeenja.

10. Medutim, protivnici osiguranja osnovano istiCu kako je prvostupanjski sud
pogreSno primijenio materijalno pravo kada je pobijanim rjeSenjem odredio
predloZene tzv. regulacijske privremene mjere. To€no je da kada, kao u konkretnom
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slu€aju, tuzitelj tuzbom trazi deklaratornu pravnu zastitu (utvrdenje
nepostojanja/niStetnosti ugovora), sud moze odrediti samo tzv. regulacijske
privremene mjere jer se samo tom vrstom mjera priviemeno ureduje sporni pravni
odnos medu strankama. Odredbom ¢lanka 347. stavka 2. OZ-a propisano je da ako
je to nuzno radi sprjeCavanja nastanka nenadoknadive ili teSko nadoknadive Stete,
nasilja ili ako je iz drugih vaznih razloga to potrebno radi osiguranja pravnoga reda,
sud moze odrediti mjeru kojom ¢e privremeno urediti sporni odnos medu strankama.
Iz citirane odredbe proizlazi da je opca pretpostavka za odredivanje tzv. regulacijskih
privremenih mjera vjerojatnost postojanja konkretnog spornog odnosa izmedu
stranaka kao objekta osiguranja. U odnosu na opcu pretpostavku vjerojatnosti
postojanja konkretnog spornog odnosa, predlagatelj mora uciniti vjerojatnim: a)
postojanje konkretnog pravnog odnosa i b) da je on sporan. Valja uzeti da je odnos
sporan kako u okolnostima kada je medu strankama sporno njegovo postojanje ili
pravna valjanost, tako i u okolnostima kada su sporna prava i obveze koje iz njega
proizlaze. Kako se priviemeno uredenje spornih odnosa u pravilu sastoji od
privremenog odredivanja nekih prava i obveza koje iz njih proizlaze za sudionike tih
spornih odnosa, to ono obuhvaca i privremeno odredivanje sadrzaja tih prava i
obveza. Utoliko je odredivanje regulacijskih mjera moguée i onda kada treba urediti
odnose medu strankama u povodu deklaratornih parnica. Uz ispunjenje navedene
opce pretpostavke mora alternativno biti ispunjena jedna od sljedec¢ih posebnih
pretpostavki: 1) ako je to nuzno radi sprjeCavanja nastanka nenadoknadive ili teSko
nadoknadive Stete, 2) ako je to nuzno radi sprjeCavanja nasilja ili 3) ako je to
potrebno radi osiguranja pravnoga reda.

11. U konkretnom slu€aju je nesporno da predlagatelj osiguranja nije ugovorna
strana iz Ugovora o prijenosu gospodarske cjeline od 13. travnja 2021. (dalje: Ugovor
od 13. travnja 2021.) niti iz Ugovora o prijenosu prava vlasnistva nekretnina, navodno
sklopljen 27. travnja 2021. (dalje: Ugovor od 27. travnja 2021.). Naime, navedeni
ugovori su sklopljeni izmedu drustava GEOEN d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB:
38872670168 (bivseg treéeprotivnika osiguranja) i Geo Power Energy Development
d.o.o., Zagreb, Radni¢ka 34a, OIB 98303218954 (prvoprotivnika osiguranja), dok je,
u skladu s odredbama clanka 522. stavka 3. ZTD-a, drugoprotivnik osiguranja kao
drustvo preuzimatelj univerzalni pravni slijednik pripojenog drustva GEON d.o.o.
Predlagatelj osiguranja, kao bivsi ¢lan pripojenog drustva GEOEN d.o.o0., je dakle,
treCa osoba koja ne zahtijeva pravnu zastitu kao ugovorna strana, ve¢ kao treca
osoba koja se poziva na nepostojanje, podredno nisStetnost navedenih ugovora.
Predlagatelj osiguranja u bithome tvrdi kako prema protivnicima osiguranja
osiguranja ima nenovcanu trazbinu koja se sastoji u tome da se protivnici osiguranja
suzdrZze od bilo kojeg oblika raspolaganja gospodarskom cjelinom ili bilo kojom
pojedinom sastavnicom gospodarske cjeline drustva GEOEN d.o.o. kako je ona
opisana u Ugovoru od 13. travnja 2021. te nenov€anu trazbinu na davanje i Cinjenje
radi povrata nedopustenih primanja u vidu gospodarske cjeline drustva GEOEN
d.o.0. kako je ta gospodarska cjelina opisana u Ugovoru od 13. travnja 2021., kao $to
su te nenovC€ane trazbine oznatene u samom zahtjevu za osiguranje kao sastavhom
dijelu prijedloga za osiguranje u skladu s odredbama ¢lanka 341. stavka 2. OZ-a.
UnatoC tome Sto kod tzv. regulacijskih mjera predlagatelj osiguranja nije duZan uciniti
vjerojatnim postojanje svoje, u konkretnom slu€aju, nenov€ane trazbine, toCna
oznaka nenovc€ane trazbine Cije se osiguranje traZi je bitna i iz razloga Sto tek kad je
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ta trazbina toCno odredena i individualizirana sud moze utvrditi jesu li predlozena
sredstava i predmeti osiguranja podobni za osiguranje konkretne trazbine i postize li
se predlozenom mjerom svrha osiguranja pravne koristi koju tuzitelj legitimno oCekuje
u parniénom postupku kao posljedicu deklaratorne odluke suda. Cilj regulacijskih
mjera nije rjeSavanje spora medu strankama ve¢ osiguranje konkretnog odnosa
medu strankama iz kojeg mogu proizaci trazbine koje se mogu prisilno ostvariti. Radi
osiguranja navedenih nenovcanih trazbina, za koje za sada nije utvrdeno da postoje,
predlagatelj osiguranja je predlozio odrediti tzv. regulacijske privremene mjere kojima
se: 1) privremeno ureduje sporni odnos na nacin da se donoSenjem privremene
mjere smatra da privremeno Ugovor od 13. travnja 2021. ne stvara nikakve pravne
ucinke i 2) privremeno ureduje sporni odnos na nacin da se donosSenjem privremene
mjere smatra da privremeno Ugovor od 27. travnja 2021. ne stvara nikakve pravne
ucinke.

12. 1z spisa i obrazloZenja pobijanog rjeSenja u bithome proizlazi da je
Ugovorom od 13. travnja 2021. prenesena cjelokupna imovinska cjelina — pogon
Geotermalne elektrane Velika s drustva GEOEN d.o.o0. na drustvo Geo Power
Energy Development d.o.o. (prvoprotivnika osiguranja). Nadalje proizlazi da su
Ugovorom od 27. travnja 2021. prenesene nekretnine u vlasnistvu drustva GEOEN
d.o.o. upisane u zk.ul.br. 1399. i 1415. k.o. Ciglena na druStvo Geo Power Energy
Development d.o.o. (prvoprotivnika osiguranja). Medutim, u slu€aju da predlagatel]
osiguranja kao tuzitelj i kao bivSi Clan pripojenog drustva GEOEN d.o.0., uspije u
parnicnom postupku koji se pred prvostupanjskim sudom vodi radi nepostojanja,
podredno nistetnosti navedenih ugovora pod poslovnim brojem P-1055/2021, samim
(eventualnim) uspjeSnim okon€anjem navedenog parni¢nog postupka predlagatel;j
osiguranja ne bi stekao nenov€ane trazbine koje predlaZe osigurati u ovom postupku
i za koje za sada nije utvrdeno da postoje. Naime, eventualno uspjeSno okoncanje
navedenog parni¢nog postupka rezultiralo bi tek utvrdenjem da navedeni ugovori ne
postoje, podredno da su niStetni, a pravni ucinak takvog utvrdenja bi se ocitovao u
tome da nije doSlo do navedenog prijenosa gospodarske cjeline, odnosno
nekretnina. Medutim, samim time predlagatelj osiguranja ne bi stekao nenovCane
traZzbine koje predlaze osigurati u ovom postupku i za koje za sada nije utvrdeno da
postoje. Navedeno proizlazi i iz odredaba ¢lanka 322. Zakona o obveznim odnosima
(,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18) kojima je propisano da je
u slucaju nisStetnosti ugovora svaka ugovorna strana duzna vratiti drugoj sve ono §to
je primila na temelju takva ugovora, a ako to nije moguce, ili ako se narav onoga $to
je ispunjeno protivi vracanju, ima se dati odgovaraju¢a naknada u novcu, prema
cijenama u vrijeme donoSenja sudske odluke, ako zakon Sto drugo ne odreduje
(stavak 1.). Ugovaratelj koji je kriv za sklapanje niStetnog ugovora odgovoran je
svome suugovaratelju za Stetu koju trpi zbog nistetnosti ugovora ako ovaj nije znao ili
prema okolnostima nije morao znati za postojanje uzroka nistetnosti (stavak 2.).
UzevSi u obzir navedeno, prema ocjeni ovoga suda, predloZzene privremene mijere,
odnosno sredstva osiguranja su u konkretnom sluCaju nepodobne za osiguranje
navedenih nenovCanih trazbina predlagatelja osiguranja jer se, suprotno stajalistu
prvostupanjskog suda, predlozenim mjerama ne postize svrha osiguranja pravne
koristi koju predlagatelj osiguranja legitimno ocekuje u navedenom parni€nom
postupku kao posljedicu deklaratorne odluke suda o nepostojanju, podredno
niStetnosti navedenih Ugovora. Stoga u konkretnom slu€aju nije ostvarena
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pravozastitna podobnost predloZzenih privremenih mjera zbog Cega je pravilnom
primjenom materijalnog prava trebalo odbiti prijedlog za odredivanje privremene
mjere kao neosnovan.

13. UzevSi u obzir navedeno, a s obzirom na to da u postupanju
prvostupanjskog suda nisu uoCene bitne povrede odredaba postupka na koje ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti, niti bitha povreda odredaba postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. tocke 11. ZPP-a na koju se pozivaju protivnici osiguranja, valjalo je na
temelju odredbe Clanka 380. tocke 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 21. stavka 1.
OZ-a, uvaziti zalbu protivnika osiguranja, preinaciti pobijano rjeSenje i odbiti prijedlog
za odredivanje predlozene priviemene mjere kao u tocki Il. izreke ovog rjeSenja.

Zagreb, 15. veljaCe 2022.

Sudac
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