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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Davora Pustijanca, predsjednika vije¢a, dr. sc. Srdana Simca, suca izvjestitelja i
Nikoline MiSkovi¢, ¢&lana vijeéa, u predste¢ajnom postupku nad duznikom
Progressum constructum d.o.o., Vodnjan, Trgovacka ulica - Via Merceria 40, OIB
52486319866, odlu¢uju¢i o zalbi VODOPROMET d.o.0., Valtura, Liznjan, Valtursko
polie 212, OIB 40321585935, kojeg zastupa punomoénik Emanuel Garankié,
odvjetnik iz Odvjetnickog drustva Garanki¢ & Partneri d.o.0., Pore& - Parenzo, Ulica
Pietra Kandela 8b, protiv rieSenja Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj
St-457/2023-29 od 2. travnja 2024., u sjednici vijeéa odrZanoj 19. travnja 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba VODOPROMET d.o.0., Valtura, LiZnjan i
potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-457/2023-29 od 2.
travnja 2024.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rjeSenjem odbadena je kao nedopustena prijava traZbine
vjerovnika VODOPROMET d.o.0., Valtura, LiZnjan u iznosu od 7.425,91 EUR (na
temelju sklopliene nagodbe s duznikom pred Trgova¢kim sudom u Pazinu pod
poslovnim brojem Povrv-61/2023 od 2. studenoga 2023.).

2. Prvostupanjski sud je utvrdio da je predstedajni postupak otvoren nad
duznikom rjeSenjem od 29. studenog 2023., kojim su pozvani vjerovnici
predstecajnog duzZnika prijaviti svoje trazbine nadleznoj Financijskoj agenciji u roku
od 21 dan od objave rjesenja.

3. S obzirom na to da je vjerovnikova traZzbina nastala prije otvaranja
predsteCajnog postupka i da na nju zato predstecajni postupak utjeée, a da je
vjerovnik tek u podnesku od 20. oZujka 2024. predloZio da se njegova trazbina ispita
na ispitnom rogistu od 28. ozujka 2024., i naknadno uvrsti u popis utvrdenih traZbina
(koji podnesak po svom sadrzaju predstavlja prijavu trazbine), prvostupanjski sud je
primjenom odredbe ¢&l. 36. st. 6. Stecajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15,



Poslovni broj: P2-1688/2024-2
2

104/17 i 36/22) odbacio prijavu. Tom je odredbom propisano da ¢e prijavu trazbine
podnesenu nakon isteka roka za prijavljivanje sud odbaciti rieSenjem.

4. VODOPROMET d.o.0., Valtura, Liznjan, je protiv pobijanog rieSenja podnio
Zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, pogresne primjene
materijalnog prava i bitne povrede odredaba postupka.

5. U Zalbi je naveo da je duznikov direktor Dario Puskar, 21. studenoga 2023.
sastavio Popis imovine i obveza duznika u koji je pod rednim brojem 38. uvrstio i
obvezu prema vjerovniku VODOPROMET d.o.0. u visini od 6.934,35 EUR uvecano
za zakonske zatezne kamate. RijeC je o obvezi koja potjee iz sklopliene sudske
nagodbe, $to proizlazi i iz toga da je duznik u rubrici ,Postupci pred sudovima ili
javnopravnim tijelima“ takoder prijavio da je u postupku koji se vodio pred
Trgovackim sudom u Pazinu pod poslovnim brojem Povrv-61/2023 sklopljena sudska
nagodba kojom je duzniku nalozeno platiti iznos od 7.425,92 EUR.

6. S obzirom na to da je povjerenik bio obavijeSten o postojanju ove obveze
koja proizlazi iz ovrSne isprave, a o njoj se nije o&itovao, vjerovnik je predloZio da se
njegova trazbina naknadno uvrsti u popis utvrdenih trazbina, odnosno da se ispita na
ispitnom rocistu zakazanom za 28. ozujka 2024. zajedno sa ostalim trazbinama.

7. Prvostupanjski sud nije iznio razloge zbog &ega nije uzeo u obzir okolnost
da je traZzbina prijavljena u Popisu imovine i obveza. Vjerovnik smatra da se gubi
svaka svrha sastavljanja takvog popisa, ako se uzima da vjerovnik unatod
uvrstavanju trazbine u popis, svejedno treba prijaviti trazbinu.

8. Zalba nije osnovana.

9. Ovaj sud je ispitao pobijano rieSenje na temelju odredbe ¢&l. 365. st. 2. u vezi
s ¢l. 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-proci§éeni
tekst, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) i &l. 10. Stecajnog zakona, pazeéi po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz &l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a),
osim u odnosu na primjenu materijalnog prava u odnosu na tro§kove postupka, te je
utvrdio da je ono pravilno i u skladu sa zakonom.

10. U odnosu na Zalbene tvrdnje o tome da je i sam duznik uvrstio zakas$njelo
prijavljenu trazbinu vjerovnika VODOPROMET d.o.o., Valtura, LiZnjan po osnovi
sklopljene nagodbe pred Trgovatkim sudom u Pazinu pod poslovnim brojem
Povrv-61/2023 od 2. studenoga 2023. u Popis imovine i obveza, te da zato prema
zalitelievom misljenju treba uzeti da je trazbina prijavljena na vrijeme, ovaj sud istice
da je Zakonom o izmjenama i dopunama Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj
36/22), u cijelosti izmijenjena dotadasnja odredba ¢l. 39. Ste¢ajnog zakona.

11. Sukladno ranijoj odredbi €l. 39 Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine* broj
71/15 i 104/17) bilo je propisano da ako vjerovnik nije podnio prijavu trazbine, a
trazbina je navedena u prijedlogu za otvaranje predsteéajnog postupka, trazbina
navedena u prijedlogu smatra se prijavlienom trazbinom s time da se traZbina nije
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navodila u samom prijedlogu, nego upravo u Popisu imovine i obveza kao nuznim
prilogom prijedloga za otvaranje predsteajnog postupka. Dakle, postojala je
predmnijeva da je traZbina prijavijena i onda kada ju je vjerovnik propustio prijaviti,
ako ju je sam duznik uvrstio u Popis imovine i obveza.

12. Nasuprot tome nakon Novele Ste€ajnog zakona iz 2022. godine, koja je
stupila na snagu 31. oZujka 2022. i primjenjuje se u ovoj pravnoj stvari jer je
predstecajni postupak otvoren 29. studenoga 2023., sadasnja odredbe &l. 39. glasi:
~vjerovnici na koje predstecajni postupak utjete mogu svoje trazbine prema duzniku
ostvarivati samo u predsteajnom postupku“. Dakle, nakon Novele iz 2022. godine
Stecajni zakon viSe ne sadrzava odredbu koja bi uz okolnost da je duZnik uvrstio
trazbinu u Popis imovine i obveza vezala predmnijevu da je trazbina prijavijena.
Navedeno podrazumijeva da je vjerovnik duZan sam prijaviti traZzbinu na nagin i u
rokovima propisanim u odredbi ¢l. 36. Ste¢ajnog zakona.

13. Slijedom navedenoga, pravilno je prvostupanjski sud primijenio materijalno
pravo kada je ocijenio da okolnost da je sporna trazbina uvrstena po duznika u Popis
imovine i obveza duZnika ne predmnijeva prijavu trazbine. Kako je pravilno utvrdio da
je vjerovnik prijavio trazbinu nakon isteka prekluzivnog roka od 21 dan, pravilno je
odbacio vjerovnikovu prijavu trazbine.

14. Zato je odluCeno kao u izreci (¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s &l. 10. Steéajnog
zakona).

Zagreb, 19. travnja 2024.

Predsjednik vije¢a
Davor Pustijanac
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