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Predstetajnog duznika RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT sportsko dionicko
drustvo za obavljanje sportskih djelatnosti Split, Hrvatske mornarice 10, OIB:
19808345315, zastupano po punomoéniku Tomislavu Krka, odvjetniku u Krka&Krka
odvjetnitko drustvo d.o.o. Split '

Protiv Rjesenja Trgovatkog suda u Splity
broj 14. St.-767/2017 od 16.10.2017.god.
u dijelu pod toSkom | red.br. 236., 237. i 241.

1 Protiv naprijed navedenog riesenja u dijelu pod toékom | red.br. 236., 237. |
241. predstedajni duznik RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT sportsko dioni¢ko
drustvo za obavljanje sportskih djelatnosti Split, u zakonskom roku ulaZe ¥albu iz
slijededih razloga:

- zbog pogredne primjene Stedajnog zakona.

Rje$enjem Trgovackog suda u Splitu broj 14, S$t-767/2017 od 16.10.2017.god.
pod red.br. 1/236., 237,241 utvrdenje su trazbine vierovnicima:



2.

- R.br. 236. Mirandi Marusi¢ u iznosu od 87.063,76 kn, a koji iznos se temelji
na ovrsnoj ispravi,

- R.br. 237. Ankici Milun u iznosu od 87.063,76 kn, a koji iznos se temelji na
ovrsSnoj ispravi,

- R.br. 241, Zeliku Sugi¢ u iznosu od 452.241,69 kn, koji iznos se temelji na
ovrénoj ispravi.

Navedena potraZivanja vierovnicima je osporio steéajni duznik RNK SPLIT
d.d. Split.

Pod toCkom 7. navedenog rjeSenja sud je odludio da u odnosu na vjerovnike
osporenih trazbina, a koje traZbine se temelje na ovrénoj ispravi, sud je uputio
osporavatelja - duznika RNK SPLIT, Split da pokrene parnicu protiv tih vierovnika u
roku od 8 dana od dana pravomocnosti navedenog riesenja, time da duznik u parnici
dokaZe osnovanost svog osporavanja.

Duznik RNK SPLIT Split smatra da je navedeno rjeSenje u naprijed
navedenom dijelu koji se odnosi na vjerovnike pod red.br. 236. Mirandu Marudié, red.
br. 237. Ankicu Milun i red.br. 241. Zeljka Sucié¢ neosnovano i nezakonito.

Navedeno potraZivanje naprijed navedenih vjerovnika zaista se temelji na
ovrénoj ispravi, ali se radi o potraZivanjima radnika iz radnog odnosa.

Pregledom prijave potraZivanja Mirande Marudi¢ od 29.08.2017.god., koje
potraZivanje je navedeno pod red.br. 236., vidljivo je da ista svoje potraZivanje
temelji na Ugovoru o radu od 01.03.2015.god., Ugovoru o radu od 01.09.2015.god.,
Ugovoru o radu od 02.01.2017.god. i Sporazumu od 31.03.2017.god.

Pregledom prijave potraZivanje Ankice Milun od 29.08.2017.god., koje
potrazivanje je navedeno pod red.br. 237, vidljivo je da ista svoje potraZivanje temelji
na Ugovoru o radu od 12.02.2010 god., Redovnog otkaza od 30.06.2017.god. i
Sporazumu od 31.03.2017.god.

Pregledom prijave potraZivanje Zelika Sudié od 29.08.2017.god., koje
potrazivanje je navedeno pod red.br. 241., vidljivo je da isti svoje potraZivanje temelji
na Ugovoru o radu na neodredeno vrijeme od 24.02.2017 god.

Dakle, navedena potraZivanja Mirande Marusié, Ankice Milun i Zelika Sugi¢,
odnose se na potrazivanja iz radnog odnosa.

Prema odredbi ¢l. 37. st. 1. Ste¢ajnog zakona (NN 71/15), radnici i prijasnji
duZnikovi radnici u predstecajnom postupku, te Ministarstvo financija, Porezna
uprava, ne podnose prijavu traZzbina iz radnog odnosa, otpremnine do iznosa
propisanoga zakonom, odnosno kolektivnim ugovorom i traZbine po osnovi naknade
Stete pretrpliene zbog ozljede na radu ili profesionalne bolesti. '

Prema odredbi &l. 37. st, 8. Stedajnog zakona, traZbine iz st. 1. ovoga &lanka
ne mogu biti predmet predstedajnog sporazuma.

Buduci da su vjerovnici pod red.br. 236., Miranda Marusi¢, pod red.br.
237. Ankica Miluni pod red.br. 241, Zeljko Sugié, prijavili svoje potrazivanje kao
trazbinu iz radnog odnosa, to onda temeljem naprijed citiranih odredbi ¢l. 37.
st. 1. i st. 8. Stedajnog zakona, navedene trazbine ne mogu biti predmet
predstecajnog postupka, pa je iste trebalo odbaciti.
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Buduci da je sud prvog stupnja u navedenom rieSenju navedenim vjerovnicima
priznao i utvrdio navedene traZbine, te uputio duZnika da pokrene parniéni postupak
radi dokazivanja osnhovanosti svog osporavanja, predstedajni duznik RNK SPLIT Split
smatra da je rieSenje u tom dijelu nezakonito, te da je navedene trazbine trebalo
odbaciti, jer iste nisu predmet raspravljanja u preste¢ajnom postupku, a niti mogu biti
predmet predstecajnog sporazuma.

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu, te pregled prijave trazbina
vierovnika u predstecajnom postupku Mirande Marus$i¢, Ankice Milun
| Zeljka Suci€, te pregled obrasca NP1 - naknada place

2/ Radi naprijed navedenog predlaze se da Zalba predsteajnog duznika RNK
SPLIT Split bude uvaZena, te da rjeSenje Trgovatkog suda u Splitu broj 14.
St.767/2017 od 16.10.2017.god. u dijelu pod tockom I/ Rbr. 236. Mirandu Marusié,
237. Ankicu Milun i 241, Zeljka Sucié, bude preinaceno, te da njihove prijave trazbina
budu odbadene, odnosno da u tom dijelu navedeno rieSenje bude ukinuto i predmet
vracen sudu prvog stupnja na ponovno odlucivanje.

U Spilitu, 31. listopada 2017.god.
Krk‘_a & Krka

Oulyjenic dndive d.o.o.
Split, Sward
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