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Rijeka, 20. prosinca 2022.
St-59/2014
TRGOVACKI SUD U RIJECI

51 000 RIJEKA

STECAJNI/

RAZLUCNI VJEROVNIK: RAIFFEISENBANK AUSTRIA d.d., Zagreb, Magazinska 69, OIB:
53056966535, zastupano po punomocénici Aniti Krizmani¢, OIB:
64723179352, odvjetnici u odvjetnickom drustvu MACESIC |
PARTNERI d.o.o0., OIB: 11793113837, Pod kastelom 4, 51 000 Rijeka

STECAJNI DUZNIK: DOMUS JADRAN d.o.o. u steéaju, Mate Vlasi¢a 47/a, 52 440 Poreg,
OIB: 28591266562
PODNESAK STECAJNOG/RAZLUCNOG VJEROVNIKA
radi: steCaja

U odnosu na podnesak izlu¢nog vjerovnika MILES d.o.0. od 14.11.2022. ste€ajni/razlucni vjerovnik
se oCituje kako slijedi.

U odnosu na ovrsni postupak pred OS Pula, SS Rovinj posl. br. Ovr-2713/2015.

1.- Iz sljedecih razloga vidljivo je kako cilj izlu€nog vjerovnika da onemoguci prisilnu naplatu trazbine
steajnog/razlu¢nog vjerovnika, kao hipotekarnog vjerovnika, prodajom nekretnina u vlasnistvu
izluénog vjerovnika i namirenjem iz njihove vrijednosti.

Izlu€ni vjerovnik navedeni cilj pokuSava ostvariti u dva koraka: (i) ustup predmeta od strane ovrSnog
suda ste€ajnom sudu temeljem ¢&l. 169. st. 6. SZ i zatim (ii) ishodenje obustave prisilne prodaje
nekretnina u ste€ajnom postupku na temelju izlu¢nog prava.

Ad (i).- Ustup predmeta ste¢ajnom sudu.

2.- RjeSenje Opcinskog suda u Puli, Stalne sluzbe Rovinj posl. br. Ovr-2713/2015-79 od 20.10.2022.,
ispravljeno rjeSenjem posl. br. 2713/2018-82 od 21.10.2022., doneseno je na temelju prijedloga
izluénog vjerovnika (u ovrSnom postupku tre¢e osobe).

Dokaz: - podnesak izlu¢nog vjerovnika kao tre¢e osobe u ovrSnom postupku pred OS Pula,
SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015 od 7.10.2022., s prilozima (Dokaz 1.1 — 1.3)
- podnesak izlu€nog vjerovnika kao trec¢e osobe u ovrSnom postupku pred OS Pula,
SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015 od 20.10.2022. (Dokaz 2)
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- prijedlog za ispravak izlu€nog vjerovnika kao treCe osobe u ovrSnom postupku pred
OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015 od 20.10.2022. (Dokaz 3)

- rjeSenje OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015-79 od 20.10.2022. (Dokaz 4)
- rjeSenje OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015-82 od 21.10.2022. (Dokaz 5)

Predmetni ovrSni postupak je i dalje u tijeku jer predmetno rjeSenje joS uvijek nije pravomocno.
Stecajni/razlucni vjerovnik (u ovrSnom postupku ovrhovoditelj) izjavio je zalbu protiv predmetnog
rieSenja, kao i rjeSenja o ispravku.

Dokaz: - zalba ovrhovoditelja u ovrSnom postupku pred OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-
2713/2015 od 31.10.2020. (Dokaz 6)

Predmetno rje$enje nije na zakonu osnovano jer je doneseno u odnosu na sve nekretnine koje su
predmet ovrhe, a ne samo one koje su vlasnistvo ste€ajnog duznika.

U predmetnom ovrSnom postupku ovrsenik je ste€ajni duznik.
Predmet ovrhe su:

(i) nekretnine u vlasnistvu ste€ajnog duznika i
(ii) nekretnine u vlasnistvu izluénog vjerovnika (u ovrSnom postupku tre¢e osobe), za koje
izlu€ni vjerovnik predlaZze da se obustavi prodaja u ste¢ajnom postupku.

3.- Ovrdni sud je sukladno €l. 169. st. 6. SZ trebao ustupiti predmet ste€ajnom sudu samo u odnosu
na nekretnine u vlasnisStvu steajnog duznika

4.- S druge strane, u odnosu na nekretnine u vlasnistvu izlu¢nog vjerovnika ovrsni sud ne moze
ustupiti predmet ste€ajnom sudu na temelju ¢€l. 169. st. 6. SZ jer nekretnine nisu u vlasnistvu
ste€ajnog duzZnika.

Umjesto toga, ovrsni sud trebao je donijeti rieSenje o nastavku ovrSnog postupka protiv izlu¢nog
vjerovnika (u ovrsnom postupku trece osobe) kao ovrSenika i nastaviti ovrhu.

Sukladno €l. 79. st. 4. 5. OvrSnog zakona (NN br. 57/1996, 29/1999, 42/2000, 173/2003, 194/2003,
151/2004, 88/2005, 121/2005, 67/2008, dalje: OZ), koji se primjenjuje u predmetnom ovrSnom
postupku:

»(4) Promjena vlasnika nekretnine tijekom ovrSnoga postupka ne sprieCava da se taj postupak
nastavi protiv novoga vlasnika kao ovrSenika. Sve radnje poduzete prije toga ostaju na snazi i novi
viasnik ne moze u postupku poduzimati one radnje koje ne bi mogao poduzeti prijasnji vlasnik da do
promjene viasnistva nije do§lo.

(5) Na prijedlog ovrhovoditelja sud ¢e donijeti rjeSenje o nastaviljanju ovrSnoga postupka protiv
novoga vlasnika kao ovrSenika u tom postupku. Protiv toga rfjeSenja novi vlasnik nema pravo na
Zalbu.”.

Stecajni/razlu¢ni vjerovnik (u ovrSnom postupku ovrhovoditelj) predlozio je donoSenje takvog
rieSenja ovrSnom sudu, ali o prijedlogu ovrsni sud nikad nije odlucio.

Dokaz: - podnesak steajnog/razlu¢nog vjerovnika kao ovrhovoditelja u ovrSnom postupku
pred OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015 od 28.8.2020. (Dokaz 7.1 — 7.3)
- podnesak stecajnog/razluénog vjerovnika kao ovrhovoditelja u ovrSnom postupku
pred OS Pula, SS Rovinj, posl. br. Ovr-2713/2015 od 12.11.2021. (Dokaz 8.1 — 8.2)



Slijedom navedenog, razvidno je da se ustupanjem predmeta ste€ajnom suda onemogucuje prisilna
naplata trazbine ste€ajnog/razlu¢nog vjerovnika prodajom nekretnina u vlasnistvu ste€ajnog
duznika.

Pritom steCajni sud nije nadlezan za vodenje postupka prodaje navedenih nekretnina buduci da one
nisu u vlasnistvu ste€ajnog duznika, vec¢ izlucnog vjerovnika.

Ad (ii).- Obustava prisilne prodaje nekretnine

5.- Stec€ajni sud nije nadlezan sukladno ¢&l. 169. st. 6. SZ pa niti ne moze obustaviti postupak prisilne
prodaje nekretnina u vlasnistvu izlu¢nog vjerovnika.

Obustava prisilne prodaje nekretnina sukladno prijedlogu izluénog vjerovnika predstavljala bi
povredu prava steajnog/razlu¢nog vjerovnika da se kao hipotekarni vjerovnik namiri iz vrijednosti
nekretnina, ¢ime bi ste€ajnom/razluénom vjerovniku nastala znatna imovinska Steta.

U svakom slucaju, ste€ajni sud ne moze odluciti o prijedlogu izluénog vjerovnika do donosenja
odluke po zalbi ste¢ajnog/razluénog vjerovnika protiv rjieSenja Opcinskog suda u Puli, Stalne sluzbe
Rovinj posl. br. Ovr-2713/2015-79 od 20.10.2022. i rjeSenja posl. br. 2713/2018-82 od 21.10.2022.
o ispravku navedenog rjesenja.

U odnosu na prijedlog za brisanje zabiljezbe ovrhe u zemljiSnim knjigama.

Neosnovano. Ste€ajni sud ne moze naloZiti brisanje zabiljezbe ovrhe. Brisanje mozZe naloziti jedino
ovrni sud koji je naloZio upis zabiljezbe ovrhe.

6.- Slijedom navedenog, predlaze se da sud odbije prijedlog izluénog vjerovnika kao neosnovan.

Stecajni/razlu¢ni vjerovnik, p.p.
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