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     REPUBLIKA HRVATSKA
     TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU
  

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
R J E Š E N J E

               TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU, po sucu mr. sc. Tihomiru Kovačević, kao stečajnom sucu, povodom prijedloga Financijske agencije Zagreb, OIB 85821130368 Regionalni centar Osijek, Podružnica Osijek, L. Jagera 3, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom NATURAL-MEDICA jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću za trgovinu i usluge, Brijest, Vojlovica 45, MBS 030129291, OIB 16631627768, dana 9. lipnja 2016. 

r i j e š i o    j e
                                                
1. OTVARA SE stečajni postupak nad dužnikom NATURAL-MEDICA jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću za trgovinu i usluge, Brijest, Vojlovica 45, MBS 030129291, OIB 16631627768.

2. Za stečajnog upravitelja imenuje se Krešimir Panjaković, Osijek, Kapucinska 27/2, OIB 39814088271, automatskom dodjelom - promjenom uloge.

3. ZAKLJUČUJE SE stečajni postupak nad dužnikom NATURAL-MEDICA jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću za trgovinu i usluge, Brijest, Vojlovica 45, MBS 030129291, OIB 16631627768, jer stečajna masa nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka.

4. Nalaže se bivšem zakonskom zastupniku Sanji Marinić, Brijest, Vojlovica 45, OIB 15380820078, da izvrši pregled, izlučivanje i pohranu arhivskog i registraturnog gradiva dužnika sukladno pozitivnim propisima, te o istom u roku od 15 dana dostavi dokaz u spis, odnosno javnobilježnički ovjerovljenu izjavu da bivši zakonski zastupnik i vlasnik dužnika kao novi imatelj preuzima predmetno gradivo dužnika na čuvanje i operativno korištenje, te da se obvezuje gradivo savjesno čuvati, a sve sukladno pozitivnim propisima, a pod prijetnjom zakonskih posljedica propisanih odredbom čl. 177., 178. i 180 Stečajnog zakona (NN 71/15).

5. Ovo rješenje objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova i dostaviti  sudskom registru radi brisanja dužnika iz sudskog registra, a nakon pravomoćnosti.

Obrazloženje

Predlagatelj FINA je dana 11.11.2015. godine podnijela ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom NATURAL-MEDICA jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću za trgovinu i usluge, Brijest, Vojlovica 45, MBS 030129291, OIB 16631627768, temeljem odredbe čl. 110. st. 1 Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje: SZ). 



U prijedlogu je navela da na dan 09.11.2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 102.459,34 kn, u koji iznos je uračunata kamata i naknada FINE, za provedbe ovrhe na novčanim sredstvima dužnika. Navodi da dužnik ima 1 zaposlenog radnika.

	Fina je dostavila popis računa i oročenih novčanih sredstava dužnika na dan 09.11.2015. te navela da na temelju čl. 112. st. 5. SZ-a dužnik na dan 09.11.2015. na ime predujma za namirenje troškova stečajnog postupka ima zaplijenjena novčana sredstva u iznosu od 0,00 kn.

	Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnoga prijedloga temeljem odredbe čl. 110. st. 1 SZ-a, te je donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka i imenovao privremenom stečajnog upravitelja (čl. 115. st. 1. i 2. SZ-a), odredio mu dužnosti (čl. 119. st. 2. i 3. SZ-a) i zakazao ročište (čl. 123. i čl. 128. st. 1. SZ-a). 

	U određenom mu roku privremeni stečajni upravitelj dostavio je svoje pisano izvješće od 07.04.2016. koje se nalazi u spisu na listu broj 23-27 te navodi da mogućnosti za utvrđenje stvarnog imovinskog stanja dužnika na temelju financijsko-knjigovodstvene i ine dokumentacije, praktički ne postoje. Naime, dokumentacija nije niti predavana FINI radi javne objave. Konkretno, iz dokumentacije – (RDG) koju je zaprimio od porezne uprave proizlazi da je dužnik u 2014. poslovao sa gubitkom u iznosu od 33.976,00 kn. Iz bilance proizlazi da dužnik ima kratkotrajne imovine u ukupnom iznosu od 89.671,00 kn a koja se odnosi na iznos od 45.688,00 kn - potraživanja od kupaca i ostala potraživanja, 14.395,00 kn – zalihe, 26.180,00 kn dani zajmovi i 3.409,00 kn novac na računu. 
	
Dakle, poslovna dokumentacija dužnika faktički ne postoji, odnosno može se reći da privremenom stečajnom upravitelju nije poznato (iako je pokušao saznati) gdje se i kod koga nalazi dokumentacija za razdoblje prije 2014. godine a koja, ukoliko je sačinjena, nije javno objavljena, a što je obveza uprave društva.

Dužnik ima sjedište, označeno u registru Trgovačkog suda u Osijeku, ali privremeni stečajni upravitelj saznao je da poslovni prostor nije u vlasništvu dužnika. Provjerom u zemljišnim knjigama za područje Općinskog suda u Osijeku utvrđeno je da dužnik nema u vlasništvu nekretnina. Dužnik nema udjela u drugim trgovačkim društvima.

Iz navedenog, može se zaključiti da poslovna dokumentacija dužnika faktički ne postoji, odnosno privremenom stečajnom upravitelju nije poznato (iako je pokušao saznati) gdje se i kod koga nalazi ta ista dokumentacija. Može se vjerodostojno pretpostaviti da dužnik nema imovinu u vidu nekretnina koje bi mogle predstavljati stečajnu masu. Glede pokretnina stanje je isto kao i za nekretnine. Iz dopisa MUP-a razvidno je da dužnik nema u vlasništvu automobil (jedan ili više).

Privremeni stečajni upravitelj dalje navodi da zbog neurednosti poslovne dokumentacije nije bilo moguće utvrditi ukupno potraživanje vjerovnika prema dužniku, ali samo iz Očevidnika stanje duga iznosi na dan 9.11.2015. godine 102.459,34 kn. 

Zaključno, imovinsko stanje dužnika je takvo da on faktički ne raspolaže s nikakvom imovinom, a na drugoj strani ima izrazito visoka dugovanja prema Ministarstvu financija. I samo to dugovanje dovoljno je za otvaranje stečaja nad dužnikom. 

Mišljenje i prijedlog privremenog stečajnog upravitelja je da postoje zakonski razlozi za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, da nema izgleda za nastavak poslovanja dužnika, da se provede postupak iz članka 132. Stečajnog zakona, dakle, da se provede postupak o istovremenom otvaranju i zaključenju stečajnog postupka, da se privremenom stečajnom upravitelju iz namjenskih sudskih sredstava isplati nagrada u bruto iznosu od 9.000,00 kn.

Privremeni stečajni upravitelj, u smislu odredbe članka 132. Stečajnog zakona predlaže da vjerovnici na ime pokrića predvidljivih troškova stečajnog postupka predujme iznos od 80.000,00 kn i to za pokriće troškova prema slijedećoj strukturi:

-sudski troškovi (paušalno) 8.000,00 kn
-bruto nagrada i izdaci privremenog stečajnog upravitelja 17.000,00 kn
-bruto nagrada i izdaci stečajnog upravitelja  30.000,00 kn
-ostale obveze stečajne mase (zatvaranje i otvaranje računa kod banke, izrada pečata, osiguranje stečajnog upravitelja od odgovornosti, troškovi poštarine, sudski i odvjetnički troškovi, sređivanje arhivske građe i sl. cca  25.000,00 kn.

	Na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka i ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka održanog dana 21.04.2016. punomoćnik ŽDO GUO Osijek je izjavio da nema primjedbe na izvješće privremenog stečajnog upravitelja i da je s istim suglasan u cijelosti.

	Sud je rješenjem od 21.4.2016. pozvao osobe koje imaju pravni interes da se provede stečajni postupak nad dužnikom na solidarnu uplatu iznosa od 80.000,00 kn na navedeni broj žiro-računa suda, odredio rok za postupanje te upozorio na posljedice za nepostupanje. 

	Nakon bezuspješnog proteka roka za uplatu zatraženoga predujma troškova, te uvida u dokumentaciju u spisu i to: prijedlog za otvaranje stečajnog postupka Financijske agencije RC Osijek od 11.11.2015., račun Financijske agencije od 22.01.2016., obavijest Financijske agencije od 02.03.2016., izvješće privremenog stečajnog upravitelja od 07.04.2016. i potvrdu ZK odjela Općinskog suda u Osijeku od 04.04.2016., sud je utvrdio da postoji stečajni razlog predviđen zakonom (čl. 5 SZ-a), da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnog prijedloga temeljem odredbe čl. 110. st. 1. SZ-a i da dužnik nema imovine koja bi ušla u stečajnu masu, te je sud temeljem čl. 132. SZ-a odlučio kao u izreci. 

U Osijeku 9. lipnja 2016. 

Zapisničar                                                                                               S U D A C 
Žana Bem                                                                                mr. sc. Tihomir Kovačević

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može nezadovoljna stranka uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana pismeno u 3 primjerka putem ovoga suda.




DNA
1. Stečajni upravitelj
1. Predlagatelju na njihov poslovni broj
1. Zakonski zastupnik dužnika Sanja Marinić
1. Dužnik
1. FINA Osijek 
1. ŽDO GUO Osijek
1. Mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova
1. Ministarstvu pravosuđa RH – nakon pravomoćnosti, elektroničkom poštom
1. Sudski registar - nakon pravomoćnosti
1. Riješeno otvaranjem i zaključenjem
1. K.13/7
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