REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Split, Sukoisanska 6 Poslovni broj: St-45/2015-799

REPUBLIKA HRVATSKA
ZAKLJUCAK

Trgovacki sud u Splitu, po steCajnoj sutkinji Ani Golub Grui¢, u steCajnom
postupku nad duznikom ADRIA CELIK d.o.o. u ste¢aju, OIB: 34606600284, Kastel
Sucurac, Cesta dr. Franje Tudmana 78, dana 15. travnja 2024.

zakljucio je

Nalaze se ste€ajnom upravitelju da u roku od 15 dana dostavi detaljno
obrazlozenje:

1. o konkretnim radnjama koje je poduzeo u odnosu ha svoju obvezu urednog
vodenja poslovnih knjiga duznika, a u okolnosti kada je drustvo BDO Dalmacija d.o.o.
za raCunovodstvene poslove, Split, Trg hrvatske bratske zajednice 3, dostavilo
obavijest o raskidu Ugovora o vodenju poslovnih knjiga od 26. srpnja 2016. i to s
danom 31. prosinca 2023.

2. o planiranom nacinu podmirenja vecC dospjelih, kao i predvidivih obveza stecCajne
mase (troSkova steCajnog postupka i ostalih obveza steCajne mase) u ovom
steCajnom postupku.

ObrazloZenje

1. Na prijedlog vjerovnika HEP-Opskrba d.o.0. Zagreb, Ulica grada Vukovara
37, OIB: 63073332379 od 8. travnja 2015., rieSenjem ovoga suda poslovni broj St-
114/2011 od 11. ozujka 2011. otvoren je steCajni postupak nad duznikom ADRIA
CELIK d.o.o0. za proizvodnju i usluge u steéaju, Kastel Suéurac, Cesta dr. Franje
Tudmana 78, OIB: 34606600284.

2. Podneskom od 28. veljate 2024. trgovacko drustvo BDO Dalmacija d.o.o.
za raCunovodstvene poslove, Split, dostavilo je obavijest sudu ,0 prekidu suradnje
racunovodstvenog servisa i steCajnog upravitelja® s danom 31. prosinca 2023.
(stranice 7083-7085 spisa). U tom podnesku, kao i u podnesku koje je isto drustvo
prethodno dostavilo sudu (23. rujna 2021.; stranice 4330-4331 spisa) trgovacko
drudtvo BDO Dalmacija d.o.o. Split iznijelo je niz primjedbi na suradnju tog drustva i
bivSeg steCajnog upravitelja Berislava Buseli¢a, kao i sadasnjeg upravitelja Zdravka
Kuzmica, a koje se u bitnom odnose na azurnost u dostavljanju relevantne
dokumentacije, kao i na potpunost te dokumentacije te bitnih razlika u poimanju
obveza ugovornih stranaka iz Ugovora o obavljanju poslovnih knjiga od 26. srpnja
2016.
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3. O raskidu predmetnog ugovora ste€ajni upravitelj Zdravko Kuzmic¢ nije
izvijestio sud ni steCajne vjerovnike u svojim redovitim izvjeS¢ima o tijeku stecCajnog
postupka i stanju steCajne mase, a Sto je bio duzan, buduci je rije€ o okolnosti vaznoj
za uredno vodenje ovog steCajnog postupka, nego je tek postupajuci po zaklju¢ku
ovoga suda poslovni broj St-45/2015-794 od 4. ozujka 2024. (stranice 7104-7105
spisa), dana 29. oZujka 2024. (stranice 7208-7210 spisa) dostavio podnesak kojim se
oCitovao na navode racunovodstvenog servisa iz podneska od 28. veljaCe 2024. U
tom podnesku, steCajni upravitelj daje tek nejasne odgovore na primjedbe
racunovodstvenog servisa, ali pri tom ne daje nikakve obavijesti o radnjama koje je
poduzeo u odnosu na svoju obvezu urednog vodenja poslovnih knjiga duznika.

4. Naime, odredbom ¢lanka 24. stavka 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine*®
broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13; dalje:
SZ/96), a koji se u ovom steCajnom postupku primjenjuje temeljem odredbe €lanka
441. stavak 1. StecCajnog zakona ("“Narodne novine” broj 71/15; dalje SZ/15)
propisano je da ste€ajni upravitelj ima prava i obveze tijela duZnika pravne osobe,
ako tim zakonom nije drugagije odredeno. Clankom 25. stavkom 1. SZ/96 (koja
sadrZajno odgovara odredbi ¢lanka 89. stavka 2. SZ/15) propisano je da je steCajni
upravitelj duzan postupati savjesno i uredno, a stavkom 2. istoga €lanka propisano je
da je upravitelj duzan podnositi pisana izvjeSc¢a o tijeku ste€ajnog postupka i o stanju
steCajne mase najmanje jedanput u tri mjeseca ili kada to zatraze ste€ajni sudac ili
odbor vjerovnika.

5. Nadalje, odredbom ¢lanka 7. stavka 2. Zakona o racunovodstvu (,Narodne
novine“ broj 78/15, 134/15, 120/16, 116/18, 42/20, 47/20, 114/22, 82/23; dalje ZR)
propisano je da je poduzetnik (a $to steCajni duznik jest u smislu odredbe ¢lanka 4.
ZR-a) duzan prikupljati i sastavljati knjigovodstvene isprave, voditi poslovne knjige, te
sastavljati financijske izvjeStaje sukladno tom Zakonu i na temelju njega donesenim
propisima, postujuci pri tome standarde financijskog izvjeStavanja te temeljna nacela
urednog knjigovodstva.

6. U tom smislu, steCajni upravitelj je temeljem odredbe €lanka 24. stavka 1.
SZ/96 i odredbi Zakona u raCunovodstvu morao osigurati to¢no, uredno i pravodobno
vodenje poslovnih knjiga duznika.

7. Slijedom navedenog, a temeljem odredbe Clanka 26. SZ/96 ovaj sud je
odlucio kao u izreci ovog zakljuCka pod to¢kom 1.

8. U podnesku od 28. veljate 2024. racunovodstveni servis BDO Dalmacija
d.o.0. napomenuo je da im od veljace 2017. niti jedan racun nije placen, iako je dio
imovine u meduvremenu unovcen, te se dug tog drustva popeo na 13.785,94 EUR.
Taj iznos da je za servis vrlo visok, ali da je veéi problem odnosa stecCajnog
upravitelja prema tom dugovanju jer ,da ga on u niti jednoj varijanti nije planirao
isplatiti, makar djelomicno i u viSe navrata od svake prodaje“.

9. U svom ocitovanju od 29. ozujka 2024. ste€ajni upravitelj navodi da mu je
nejasno ,kako je uopc¢e moguc takav navod od nekog tko bi trebao razumijeti prirodu i
mehanizme funkcioniranja ste€ajnog postupka, preciznije kako je moguce da je
racunovodstveni servis ve¢ u nekoliko navrata od ste€ajnog upravitelja trazio da mu
usluga bude placena odnosno da navodi da je od neplacanja veci problem to sto
ste€ajni upravitelj niti u jednoj varijanti nije planirao isplatiti raCunovodstveni servis,
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makar djelomi¢no i u viSe navrata od svake prodaje, $to bi samo po sebi bilo
razumljivo u neste€ajnim duzni¢ko-vjerovnickim odnosima, ali ne i u ste€ajnim, gdje
je situacija drugacija u pogledu ne/likvidnosti ste€¢ajnog duznika i s obzirom i na nacin
da, ukoliko u ste€ajnoj masi nema nov€anih sredstava, $to raCunovodstveni servis
zna odnosno $to je nemoguce da ne zna, a s obzirom da ima uvid u promet i stanje
poslovnog racuna steCajnog duznika, se troSkovi steCajnog postupka odnosno
obveze steCajne mase namiruju u mogucoj mjeri kada je to moguce ili na kraju
ste€ajnog postupka.”

SteCajni upravitel] dalje zakljuCuje da ,to ukazuje ili na temeljno
nerazumijevanje steCajnog postupka od strane raCunovodstvenog servisa ili na
njegov izgovor za prestanak pruzanja usluge ste€ajnog duzniku, nakon Sto se
ste€ajni postupa oduzio i nakon $to je, vjerojatno, novi vliasnik, BDO, koji je krajem
2021. godine preuzeo Gali¢ Tax Consulting d.o.o., postavio novi standard u pogledu
naplacivanja usluga. Tome u prilog govori i Cinjenica da raCunovodstveni servis
ste€ajnom upravitelju do 2021. godine nije dostavljao raCune za svoje usluge, Sto je,
pretpostavka je, kada je razmotrio situaciju pripremaju¢i se za pripajanje BDO
sustavu, tada poceo Ciniti.”

10. U okolnostima kada je, s jedne strane, poslovni racun ste€ajnog duznika u
blokadi preko tri godine za iznos od preko 1,2 mil EUR (stranica 7204 spisa), a s
druge strane, iz redovitih izvjeS¢a steCajnog upravitelja, kao ni obracuna troskova koji
je dostavljen u ovrSnom postupku koji se kod Opcinskog suda u Splitu vodi pod
poslovnim brojem Ovr-1601/2017 (stranice 5868-5929 spisa) nije jasan plan
osiguravanja sredstava kao ni plan podmirenja troSkova ste€ajnog postupka i ostalih
obveza steCajne mase, valjalo je pozvati steCajnog upravitelia na ocitovanje o
planiranom nacinu podmirenja ve¢ dospjelih, kao i predvidivih obveza ste€ajne mase
(troSkova steCajnog postupka i ostalih obveza steCajne mase) u ovom ste€ajnom
postupku, a sve u smislu odredbi ¢lanaka 26., 85., 86., 203. i 204. SZ/96 u vezi s
odredbom c¢lanka 441. stavak 1. radi ¢ega je odlu¢eno kao u izreci ovog zakljucka
pod to¢kom 2.

U Splitu 15. travnja 2024.

Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog zaklju€ka nije dopustena zalba.

DNA:

- ste€ajni upravitelj Zdravko Kuzmic

- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- u spis
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