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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Crikvenici
Stalna sluzba u Senju
Prekrsajni odjel

Senj, Potok 1.,

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Crikvenici, Stalna sluzba u Senju, Prekrsajni odjel, po sucu
toga suda Ankici Soli¢ Selak kao sucu pojedincu uz sudjelovanje Zorice Prpié kao
zapisniCara, u prekrSajnom predmetu protiv | okrivljenog Milana Perkovica, Il
okrivljenog Tomislava Madovskog i lll okrivljenog lvana Ajduka-Mirkovic¢a, svi iz
Novog Vinodolskog, zbog prekrSajnog djela iz €l. 13. Zakona o prekrSajima protiv
javnog reda i mira, povodom optuznog prijedloga PP Crikvenica, pod poslovnim
brojem:211-07/25-5/20128 od 30. srpnja 2025.godine, dana 31.kolovoza 2026.

presudio je
Temeljem ¢l. 182. st. 3. PZ-a.

| okr. Milan Perkovi¢ sin Mitka i Milke rod. 16.3.1961. u Pla&c¢ici OIB:
47646147887 drz RH,SSS, ozenjen, otac dvoje djece, vojni umirovljenik, mjesecna
mirovina cca 770,00eura, prekrSajno kaznjavan s prebivaliStem u Novom
Vinodolskom, Krmpotska 18

[l okr. Tomislav Madovski ,sin Naska i Kosanke rod. Danici¢, rod 6.8.1977.
u Rijeci OIB:42988341071, drz RH, SSS, razveden, otac jednog djeteta, zaposlen,
mjesecna primanja cca 900,00eura, nekaznjavan, s prebivaliStem u Novom
Vinodolskom, Krminska 3

[l lvan Ajduk-Mirkovi¢ sin Svetislava i Edite, rod.15.3.1981 u Kninu
OIB:12848159813, drz. RH, nekazZnjavan s prebivaliStem u Novom Vinodolskom,
Kralja Tomislava 15

osloba daju se od optuzbe
dabi :
- dana 24.7.2025. oko 00,30 sati na terasi ugostiteljskog objekta "Snoopy" u
Novom Vinodolskom narusili javni red i mir na nacin da je izmedu istih najprije doslo
do verbalnog sukoba vrijedajuci se medusobno raznim pogrdnim rije€ima a potom i do
fiziCkog sukoba kojom prilikom je lvan Ajduk-Mirkovi¢ zadobio tjelesne ozljede zbog
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Cega je pozvao lijecnicku pomo¢ dok je Tomislav Madovski lijecni¢ku pomo¢ zatrazio
naknadno 28.7.2025.

pa da bi time pocinili prekrSaj opisan i kaznjiv u odredbi €l.13. Zakona o
prekrSajima protiv javnog reda i mira,

Temeljem ¢l. 140. st. 2. PZ-a. tro8ak prekrSajnog postupka iz ¢l. 138. st. 2. t. 2.
-4- istog Zakona u odnosu na Ili lll okrivljene pada na teret suda.

OBRAZLOZENJE

1.PP Crikvenica svojim optuznim prijedlogom od 30.srpnja 2025. pokrenula je
prekrsajni postupak protiv |, Il i lll okr. radi prekrSajnog djela Cinjeni¢no i pravno
opisanog u izreci presude.

2. | okr. Milan Perkovi¢ navodi da je toga dana nakon obavljenog posla gdje
radim 4 sata oko 22,30 sati doSao u ugostiteljski objekt naveden u optuznom aktu te
sjeo za stol do ulaza u objekt. 15 min naknadno do njega su doSli Il. okr. i Dario Mikli¢
te sjeli za njegov stol. Sjededéi za stolom pri¢ali su kada je cca 15-ak minuta naknadno
pored njih proSao lll. okr. imajuci u ruci neku vrecicu, uocCivsi ih rekao im je: "di ste
ustaSe, sve Cu vas poklati" priblizavajuci se stolu te mu je on osobno rekao da se
makne od stola. U tom trenutku Il. okr. se podignuo sa stola i rekao Ill. okr. da se
makne od stola, ali je u tom trenutku Ill. okr. gurnuo Il. okr. koji je pao i udario glavom
na tlo. Nakon toga se ja ustao sa stolice a lll. okr. je pobjegao u suprotnom pravcu.
Pristupio je Il. okr. koji se upravo podizao sa poda i pomogao mu da se podigne te je
isti sjeo na stolicu. Nije traZio lije€niku pomo¢. DoSao je konobar koji je uocio na podu
vrecCicu koju je Ill. okr. bacio na pod a u kojoj je bila razmrvljena lubenica te je upitao
Sto ¢ée sa vre¢icom. Dok su tako pri¢ali Ill. okr. se vratio, u ruci je imao noz pri emu je
govorio: "sad ¢u vas poklati ustase", u tom trenutku osobno je krenuo prema njemu s
namjerom da ga fizicki sprijeCi ali se lll. okr. spotaknuo, zadrZzao se na koljenima,
podignuo i napustio mjesto dogadaja. Ubrzo su Tomislav i on napustili navedeni objekt
i na trgu uodili lll. okr. kako drzi u ruci barsku stolicu i istu baca na obliznje djevojCice
koje su naisle. Nisu mu pristupili ve¢ su uocCili kako se tre¢a osoba obraca Ill. okr.
rijeCima: "majmune, kako to mozes raditi". Ne zna tko je dogadaj prijavio policiji, a iskaz
o istome je drugi dan dao policijskim sluzbenicima u kombi vozilu u Novom
Vinodolskom. Sto se nakon tog dogadaja desavalo sa lll. okr. nema saznanja. Navodi
da se ne osjeca krivim za prekrsaj koji mu se stavlja na teret navodeci kako je reagirao
u trenutku kada je Ill. okr. krenuo prema njemu s noZzem. Smatra bitnim istaknuti
Cinjenicu da ima osobnog saznanja da je toga dana lll. okr. u Novom Vinodolskom na
raznim mjestima svojim ponasanjem maltretirao ljude.

Na upite predstavnika tuzitelja navodi da ne poznaje Ill. okr., policiju nije zvao jer je
smatrao da nije potrebno. Na Ill. okr. nakon $to je pao nije uocio nikakve ozljede.

3. Il okr. Tomislav Madovski navodi da je toga dana u navedeni objekt oko 23,00
dosao je sa prijateljem Dariom Miklicem te uocio I. okr. Milana kojem su prisli za stol i
sjeli za isti. U neko doba na navedenu terasu je dosao lll. okr., poceo dobacivati rijeci
u vidu "di ste ustase" te doSao do stola za kojim su sjedili. Podigao se i istome rekao
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"makni se od stola" i krenuo ponovno sjesti kada ga je lvan gurnuo te je zapeo za nogu
od stola i pao na tlo udarivsi glavom, prednjim lijevim dijelom u predio jagodi¢ne kosti.
Milan mu je pomogao da se podigne, a lvan je napustio navedeno mjesto, udaljio se
ali se ubrzo vratio drzeci u ruci noz, po njemu maniji i drzedi istog u ruci vikao "sve cu
vas poklati", nastojali su verbalno smiriti situaciju ali je lll. okr. vikao i u jednom trenutku
pao na udaljenosti od njih od cca 3m. U tom trenutku krenuli su sa terase objekta, a
kako je on bio sa motorom, krenuo je prema motoru i uocio kako Ill. okr. baca barsku
stolicu. Navodi da lll. okr. ne zna, kako je Novi malo mjesto te se svi poznaju, Cuo je
da zna biti pod alkoholom i drogama $to je uocljivo i po njegovom fizickom izgledu.
Ivan je kritiCne prigode imao neku vrecicu sa sobom, a Sto je bilo u njoj ne zna.

Na lijecnicki pregled otiSao je dva-tri dana naknadno i to ne zbog ozljede glave vec¢
zbog noge koja mu je bila nateCena i koja ga je boljela, da provjeri da li je nesto
slomljeno ili ne. Dogadaj nije prijavio jer mu isto nije palo na pamet. Navodi da je tog
dana prvi put uocio lll. okr. te ne zna da li bi ga sada i prepoznao.

Na upit predstavnika tuzitelja navodi da Neven Paveli¢ kritiCne prigode nije bio na terasi
ugostiteljskog objekta.

4. Il okr. lvan Ajduk-Mirkovi¢ nije primao pozive na zakazana roCiSte te se
dostava poziva vracala neuredna s naznakom "obavijeSten nije podigao poSiljku", te je
sud poziv na zadnje rocCiste za Ill okrivljenog izvrSio putem e-oglasne ploCe, proveo
dokazni postupak i pristupio donoSenju odluke u odsutnosti Il okrivljenog.

5.U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u obavijest PP Crikvenica izdana
okrivljenima, u skladu s odredom ¢l.109a st.1. PZ-a potpisana od strane okrivljenih,
uvid u JRO MUP RH za Ill okrivljenog, uvid u zapisnike PP Crikvenica o ispitivanju
osumnijiCenika Ivana Ajduka-Mirkovica, Milana Perkovi¢a i Tomislava Madovskog,
uvid u zapisnike PPCrikevnica o ispitivanju svjedoka Daria Miklica, Tamare BariCevi¢
Antonia Tomi¢a i Sase Bozi¢a, uvid u naredbe PP Crikvenica o odredivanju mjere

opreza izdane okrivljenima, uvid u lije€niCku dokumentaciju za Il i lll okrivljenog, uvid
u prekrsajnu evidenciju za | i Il i lll okrivljenog, sasluSao | i Il okrivljene i svjedoka Daria
Miklica .

6.Svjedok Dario Mikli¢ navodi da u cijelosti ostaje kod iskaza koje je dao na
zapisnik kao svjedok PP Crikvenica koji se istome €ita i koji se ima smatrati iskazom
datim pred sudom.
Uvidom u zapisnik PP Crikvenica o iskazu svjedoka Daria Mikli¢a nesporno je utvrdeno
da je isti 24.7.2025. sa Il okrivljenim bio u ugostiteljskom objektu "Vrti¢" te su negdje
oko 01,00 dosli u ugostiteljski objekt "Snoopy" na pi¢e gdje su zatekli | okrivljenog i
sjeli njemu za stol na terasi objekta. Dok je sjedio za stolom uocio je jednu musku
osobu sa dugackom bradom i Cupavom kosom kako stoji kod tiska, nerazgovjetno
govori i mase dZepnim noZi¢em u otvorenom polozZaju. OtiSao je do njega rekao mu
da se smiri i da ne radi gluposti te je tada Ill okrivljeni nazvao nekoga ,misli da je to
bila njegova cura Tamara te je isti na telefon njoj rekao :" ho¢u da me tuku Tamara",
joS nesto nerazgovjetno i otiSao u mrak prema Domu kulture. Po njega je tada dosSla
njegova kcerka Zdenka i otiSao je kuci. Nije sudjelovao niti vidio nikakvu tu€u te na
terasi ugostiteljskog objekta nije vidio Nevena Paveli¢a.
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7. Uvidom u zapisnik PP Crikvenica o ispitivanju svjedoka Antonia Tomica koji
je kriticne prigode radio kao konobar u ugostiteliskom objektu SNOOPY" nesporno se
utvrduje da je isti kriticne prigode uocio okrivljene i izmedu istih nije uo€io nikakav
verbalni niti fiziCki sukob. | i Il okrivljeni sjedili su i pili pivo i bevandu a Il okrivljeni
je u unutrasnjosti objekta popio bevandu, platio i izasao van objekta. Sukob niti verbalni
niti fiziCki nije uocio.

8. Svjedok Tamara Bari€evi¢ na zapisnik PP Crikvenica iskazala je da nije
osobno prisustvovala nikakvom sukobu ali je u navedenom periodu telefonski
komunicirala sa svojim nevjenCanim suprugom, Ill okrivljenim koji je u jednom
trenutku rekao " ubit ée me" a 15 min nakon toga ju je nazvala HMP iskazavsi da je
Ivan dobio batine i da ga vode na Su$ak.

9. Uvidom u medicinski dokumentaciju za Il okrivljenog Tomislava Madovskog
nesporno je utvrdeno da je isti obavio hitni pregled 28.7.2025. dok se sukob desio
24.7.2025.

10. Uvidom u medicinsku dokumentaciju za Ill okrivlienog Ivana Ajduka-
Mirkovica nesporno je utvrdeno da je isti kritiCne prigode 24.7.2025. u 01,40 zbog hitne
intervencije zaprimljen u bolnicu SuSak te istog dana internim prijevozom s OHBP
Susak prevezen na Kliniku za psihijatriju KBC Rijeka. U nalaz od specijaliste Klinike
za psihijatru kod istog su vidljive viSestruke povrsne rane ruku i nogu neke previjene
te ja istaknuo da ga je viSe poznatih osoba napalo u Novom Vinodolskom. Pregledom
Dragera utvrdena je koncentracija alkohola u organizmu istoga od 1,45 promila. U
razgovoru isti navodi da ima psih. dijagnozu i to anksioznost i PTSP.

11. Uvidom u zapisnik PP Crikvenica o iskazu osumniji¢enika Ivana Ajduka -
Mirkovi¢a nesporno je utvrdeno kako je isti istaknuo je kriticne prigode doSao u sukob
sa Nevenom Paveli¢em koji ga je udario i prema njemu bacio stolicu koja ga je udarila
u prsa i sruSila na tlo kada su se podignuli apsolutno svi od stola i krenuli ga
nemilosrdno udarati po glavi koju je zastitio svojim rukama, $to je trajalo cca tri minute
gdje je dobio oko 20-30 udaraca u glavi pri ¢emu je Cuo razne povike u vidu :" ubi
govno".

12. Uvidom u prekrSajnu evidenciju za |, Il i lll okrivljene nesporno je utvrdeno
da isti do sada nisu prekrsajno kaznjavani iz oblasti javnog reda i mira.

13. i Il okrivljeni smatraju da nisu pocinili prekrdaj koji im se optuznim aktom
stavlja na teret jer sa lll okrivljenim koji je bio agresivan i neprimjereno se ponasao
vrijedajuci ih i drzeci u ruci noz nisu stupili niti u verbalni niti u fiziCki konflikt te smatraju
da se trebaju osloboditi od optuzbe.

14. Iskazom Il okrivljenog koji je dat na zapisnik PP Crikvenice iSCitava se kako
je isti iskazao da je napadnut od vise osoba a pocetni udarac i sukob zapoceo je Neven
Paveli¢ Sto nije potvrdeno niti od strane okrivljenih niti od strane saslusanog svjedoka
pred sudom niti od svjedoka koji su iskaz dali na zapisnik PP Crikvenica tj. nitko od
svjedoka dogadaja nije uoCio Nevena Pavelica.
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15. Medicinskom dokumentacijom utvrdeno je da je Il okrivljeni zavrSio u
bolnici, da ima razderotine po tijelu, anksiozni poremecaj, sindrom ovisnosti i da
izraZava suicidalne namjere na koje ukazuje oprostajno pismo koje prilaze spisu te je
hospitaliziran na kliniku za psihijatriju KBC Rijeka

16. Slijedom svega naprijed navedenog, izvedenim dokazima u postupku u
vidu saslu$anja | i Il okrivljenih, sasluSanja svjedoka te materijalnih dokaza naprijed
navedenih koje prilazu u spisu nije utvrdeno da su okrivljeni kriticne prigode pocinili
prekrSaj na nacin istaknut u optuZznom aktu slijedom €ega je sud okrivljene uslijed
nedostatka dokaza oslobodio od optuzbe i odlu€io kao u izreci odluke u skladu s
odredbom ¢1.182.t.3.PZ-a.

17. Okr. su oslobodeni od optuzbe te troSak prekrsajnog postupaka pada na
teret proracunskih sredstava suda.

18 .S obzirom na sve obrazlozeno odlu¢eno je kao u izreci ove presude.

U Senju, 31.kolovoza 2026.

Zapisnicar: Sudac:
Zorica Prpic Ankica Soli¢ Selak

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU :

Protiv prvostupanjske Presude stranke mogu podnijeti zalbu u roku od 8 dana od
dana dostave prijepisa Presude. Zalba se podnosi ovome sudu u dovoljnom broju
primjeraka za ovaj i nadlezni sud.

Dti:
1. 1, [I'i Il okrivljenima
2. Tuzitelju

3. Spis



