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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-3005/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vije¢a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljica i Kamelije
Parac, Clanice vijeca, u ste€ajnom postupku nad duznikom DEKOR INTEGRA d.o.o.
u stecCaju, OIB 05658446812, Varazdin, Medimurska ulica 23, odlu€ujuc¢i o Zalbi
ste€ajnog vjerovnika Krunoslava Jurgeca, OIB 20080496574, Donja Voca, Donja
Voca 201, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-27/2024-43
od 10. veljace 2025., u sjednici vijeCa odrzanoj 23. srpnja 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajnog vjerovnika Krunoslava Jurgeca,
Donja Voca, Donja Voc¢a 201 i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Varazdinu
poslovni broj St-27/2024-43 od 10. veljace 2025. u pobijanoj tocki I. u dijelu koji se
odnosi na vjerovnika pod rednim brojem trazbine 8. Krunoslava Jurgeca, Donja
Voca, Donja Voc¢a 201, osporene trazbine drugog viSeg isplatnog reda u iznosu od
890.000,00 EUR.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem poslovni broj St-27/2024-43 od 10. veljate 2025. Trgovacki sud
u Varazdinu utvrdio je trazbinu za vjerovnika Republiku Hrvatsku, Ministarstvo
financija, Poreznu upravu kao vjerovnika prvog isplatnog reda te trazbine za
taksativno navedene vjerovnike drugog viSeg isplatnog reda i osporene trazbine
dugog isplatnog reda, izmedu ostalih, i vjerovnika Krunoslava Jurgeca u iznosu od
890.000,00 EUR (toCka I. izreke), uputio je navedenog steCajnog vjerovnika i
vjerovnika Metalna galanterija i galvanizacija d.o0.0. da u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rieSenja o upucivanju u parnicu odnosno primitka drugostupanjske
odluke, na parnicu protiv steCajnog duznika radi utvrdenja osporene trazbine uz
upozorenje da ako vjerovnik ne pokrene/nastavi parnicu u navedenom roku, da ¢e se
smatrati da je odustao od prava na vodenje parnice radi utvrdivanja osporene
trazbine (toCka Il. izreke), te je odredio uvjete za nastavak parnice ako je u vrijeme
otvaranja steCajnog postupka veC pokrenut parniCni postupak o trazbini pred
drzavnim i arbitraznim sudom te posljedice za vjerovnika koji je upucen na parnicu
ako ne predlozi nastavak parnice (tocka lll. izreke).
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2. |z obrazlozenja pobijanog dijela rjeSenja proizlazi da je steCajni upravitelj,
osporio trazbine poblize odredenih steCajnih vjerovnika, medu kojima i (ovdje
zalitelja), Krunoslav Jurgec u iznosu od 890.000,00 EUR te je u odnosu na tog
steCajnog vjerovnika istaknuo razlog osporavanja - da ne postoje vjerodostojne
isprave iz kojih bi proizlazile trazbine tog vjerovnika. Prema navodima steCajnog
upravitelja, vecina ste€ajnih vjerovnika prijavila je trazbinu na temelju ovrSne isprave,
dok su preostali vjerovnici, medu kojima i (ovdje zalitelj) svoje trazbine nisu prijavili
na temelju ovrdne isprave. Prema odredbi €l. 266. st. 1. SteCajnog zakona (,Narodne
novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ), ako je steCajni upravitelj
osporio trazbinu, sud Ce vjerovnika uputiti na parnicu protiv steCajnog duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine. Stavkom 2. navedenog ¢lanka propisano je da, ako je
koji od ste€ajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao ste€ajni upravitelj, sud ¢e
steCajnog vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.
Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za raCun ste€ajnog duznika. Kako
navedeni vjerovnik za osporenu trazbinu ne raspolaze ovrSnom ispravom, na parnicu
je u odnosu na tu trazbinu, primjenom odredbe ¢l. 266. st. 2. SZ-a, upucen Zalitel]
ovdje steCajni vjerovnik.

3. Protiv tog rjeSenja steCajni vjerovnik Krunoslav Jurgec podnio je zalbu zbog
bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeniCnog
stanja i pogreSne primjene materijalnog prava s prijedlogom ovom sudu da rjeSenje u
pobijanom dijelu preinaci. U Zalbi je, u bitnom, naveo da stecajni upravitelj nije
proveo svu potrebnu i zakonom propisanu proceduru i da nije utvrdio sve trazbine
koje steCajni duznik ima jer je ponovno izostavljen najveci vjerovnik. Ukazao je da su
rieSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-290/20-20 od 27. kolovoza 2021. u
predsteCajnom postupku nad duznikov vjerovnici prihvatili plan restrukturiranja, te da
je time predmetna trazbina potvrdena, a Sto je stecajni upravitelj propustio uociti.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ovaj sud je ispitao na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi
s Cl. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 - prociséeni tekst,
25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) i ¢l. 10. SZ-a, pazedi po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13.114. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. 1z spisa proizlazi da je zalitelj Krunoslav Jurgec kao steCajni vjerovnik
prijavio svoju trazbinu u iznosu od 890.000,00 EUR za koju ne postoji ovrSna isprava,
koju je osporio ste€ajni upravitelj (zapisnik s ispitnog rocista od 23. prosinca 2024. list
161.-167. spisa).

7. Odredbom ¢l. 266. st. 1. SZ-a propisano je da ¢e, ako je steCajni upravitel]
osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste€ajnoga duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine.



Poslovni broj: Pz-3005/2025-2
3

8. Dakle, rijeC je o kogentnoj odredbi koja prvostupanjskome sudu u steCajnom
postupku ne ostavlja opciju ispitivanja je li u steajnom postupku procesno drzanje
steCajnog vjerovnika bilo drugacije.

9. Prema tome, prvostupanjski sud je u konkretnoj situaciji, zbog same
Cinjenice da je ste€ajni upravitelj osporio konkretnu prijavljenu trazbinu, za koju ovdje
Zalitel] ne raspolaze ovrSnom ispravom, bio duzan donijeti rjeSenje kojim upravo
njegovu prijavljenu trazbinu uvrStava medu osporene, a Zzalitelja upu€uje na parnicu
jer ne raspolaze ovrSnom ispravom.

10. Neodlucno je Zalitelievo ukazivanje da je steCajni upravitelj trebao priznati
traZzbinu Zalitelja jer stecCajni sudac nije ovlasten odluCivati o osporenoj vjerovnikovoj
trazbini nego rjeSenjem utvrditi osporavanje i uputi na parnicu vjerovnika odnosno
osporavatelja, ovisno o tome iz Cega trazbina proizlazi i tko ju je osporio.

11. S obzirom na navedeno, trebalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
u vezi s €l. 10. SZ-a, odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rjesenje
u dijelu pobijane tocke I. izreke.

Zagreb, 23. srpnja 2025.

Predsjednica vijeca
Mirta Mati¢
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