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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 81 Pz-7/2023-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vijeCa, Kamelije Parac, sutkinje izvjestiteljice te Marine
Veljak, Clanice vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom NEPCE SVIJET
d.o.o., Zagreb, Ulica Pavla Hatza 14, OIB 64341686222, kojeg zastupa punomoc¢nik
Baria Pavici¢, odvjetnik u Zagrebu, odlugujuéi o Zalbi vjerovnika JUSTE PUHARICA
iz Makarske i NLK trgovina i distribucija d.o.0., Zagreb, koje zastupa punomocnik
Vlado Lali¢, odvjetnik u OdvjetniCkom drustvu GrubiSi¢ & Lovi & Lali¢ d.o.o., Zagreb,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-916/2022-59 od 25. studenog 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 17. sijeCnja 2023.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu
poslovni broj St-916/2022-59 od 25. studenog 2022. i predmet vraca na ponovan
postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni
broj St-916/2022-59 od 25. studenog 2022. odreden je prekid postupka u tom
predsteCajnom predmetu do donoSenja odluke o podnesenim kaznenim prijavama
duznika protiv vjerovnika Juste Puhari¢a, koji postupak se vodi pred Opcinskim
kaznenim drzavnim odvjetniStvom u Zagrebu pod poslovnim brojem KP-DO-
2113/2022 i protiv vjerovnika NLK trgovina i distribucija d.o.o., Zagreb, koji postupak
se vodi pred Opcinskim kaznenim drzavnim odvjetniStvom u Zagrebu pod poslovnim
brojem KP-DO-2114/2022 ili do drugalije odluke suda (toCka I. izreke), te je
navedeno da rokovi zbog prekida postupka prestaju teéi (toCka Il. izreke).
Prvostupanjski sud je tako odlu€io na temelju odredbe ¢l. 213. st. 2. t. 1. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-procisceni tekst, 25/13, 89/14,
70/19, 80/2 i 114/22; dalje: ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine“ broj 71/15, 104/17, 36/22; dalje: SZ) ocijenivSi da su se za to
ispunile pretpostavke u konkretnom slucaju.

Fiksni te€aj konverzije 7,53450
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2. Protiv tog rjeSenja Zalbu su izjavili vjerovnici JuSte Puhari¢ iz Makarske i
drustvo NLK trgovina i distribucija d.o.0., Zagreb, iz svih Zalbenih razloga. U bithom
su istaknuli da u predsteCajnom postupku nije moguce izravno primijeniti odredbu cl.
213. st. 2. t. 1. ZPP-a, slijedom €ega je i pobijano rjeSenje nezakonito. U slu€aju kada
se utvrdi postojanje predsteCajnog razloga, predstecajni postupak se mora provesti i
ne postoji bilo koji pravni odnos ili pravno pitanje uslijed €ijeg bi prethodnog rjeSenja
ovisilo hoce i ili nece sud provesti predste€ajni postupak. SteCajnim zakonom je
jasno odredena priroda predste€ajnog postupka kao hithog postupka u kojem je sud
duzan, nakon Sto se ispune zakonski razlozi, donijeti rjeSenje o otvaranju
predste€ajnog postupka. Sud pobijano rjeSenje temelji na insinuacijama da u slucaju
pokretanja steCajnog postupka duznik ne bi imao dovoljno imovine niti za unovcenje
troSkova steCajnog postupka pa da bi stecajni postupak bio istovremeno otvoren i
zakljugen. Zalitelji su zakljuéno naveli da su navodi izneseni u kaznenim prijavama
pausalni i neutemeljeni. Prijedlog duznika za prekid postupka ima za cilj iskljucivo
Zlouporabu procesnih ovlasStenja radi daljnjeg izbjegavanja obveza prema
vjerovnicima i produljenje pravne zastite koju mu predste€ajni postupak pruza u
odnosu na vjerovnika Cija su potrazivanja nastala prije otvaranja predstecajnog
postupka. Predlozili su preinaciti pobijanu odluku i odbiti prijedlog duZnika za
prekidom postupka, podredno, ukinuti pobijano rieSenje u cijelosti i predmet vratiti na
ponovan postupak.

3. Odgovore na Zzalbu podnijeli su duznik i povjerenik, u cijelosti su se
usprotivili Zalbenim navodima vjerovnika JuSte Puhari¢a iz Makarske i drustva NLK
trgovina i distribucija d.o.o., Zagreb, predlozili su odbiti njihovu zalbu i potvrditi
pobijanu odluku.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi s €l.
381. ZPP-ai ¢l. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13.i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

6. |z podataka u spisu proizlazi da je na prijedlog duznika od 21. ozujka 2022.
otvoren predste€ajni postupak nad duznikom rjeSenjem prvostupanjskog suda
poslovni broj St-916/2022 od 28. ozujka 2022. te je, nakon $to je odrZzano rociste radi
ispitivanja trazbina, doneseno rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama od 15.
srpnja 2022. kojim su utvrdene trazbine 110 vjerovnika, dok su osporene trazbine 19
vjerovnika, izmedu ostalih i Juste Puhari¢a, te NLK trgovina i distribucija d.o.o.
Trazbine Juste Puharica i NLK trgovina i distribucija d.o.0. osporili su duznik i
povjerenik pri ¢emu su naveli da ne postoje pravne osnove tih trazbina, odnosno
trazbine po skloplijenim ugovorima nisu nastale. S obzirom na to da su navedeni
vjerovnici raspolagali ovrSnim ispravama - zaduznicama sud je duznika uputio na
pokretanje parnice radi utvrdenja osnovanosti osporavanja (listovi 1640.-1658.
spisa), a koje rjeSenje je postalo pravomocno 15. rujna 2022. Podneskom od 9.
studenog 2022. duznik je podnio prijedlog za prekid postupka do donoSenja odluke o
podnesenim kaznenim prijavama duZnika protiv vjerovnika JuSte Puhari¢a, i NLK
trgovina i distribucija d.o.0. Duznik je u prijedlogu naveo da se navedeni vjerovnici
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nalaze na popisu vjerovnika s pravom glasa i to vjerovnik Juste Puhari¢ s pravom
glasa za iznos od 331.807,00 EUR / 2.500.000,00 kn i NLK trgovina i distribucija
d.o.o., Zagreb, s pravom glasa za iznos od 199.084,21 EUR / 1.500.000,00 kn. Pravo
glasa tih vjerovnika proizlazi s naslova ovrdnih isprava kojima raspolazu — bjanko
zaduznicama, a koje bjanko zaduznice su navedeni vjerovnici protupravno i
neovlasteno podnijeli na naplatu prijavom trazbine u postupku sklapanja
predsteCajne nagodbe s duznikom, iz kojeg razloga je duznik protiv njih podnio
kaznene prijave Opcinskom drZzavnom odvjetniStvu u Zagrebu 13. srpnja 2022. zbog
kaznenog djela iz ¢€l. 247. st. 2. u vezi st. 1. Kaznenog zakona (,Narodne novine*
broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19 i 84/21) - prijevare u
gospodarskom poslovanju. Duznik je istaknuo da je izgledno, u slu€aju da se tim
vjerovnicima dopusti glasanje o planu restrukturiranja duznika, kako ¢e navedeni
vjerovnici glasati protiv sklapanja predste¢ajne nagodbe, §to ¢e za posljedicu imati
neizglasavanje plana restrukturiranja drustva odnosno otvaranje ste€ajnog postupka
nad duznikom. Uz navedeno, neizglasavanje predlozenog plana restrukturiranja
moze nanijeti nenadoknadivu i nepopravljivu Stetu duzniku.

7. Prvostupanjski sud je pobijanim rjeSenjem prihvatio duznikov prijedlog i
odredio prekid predsteCajnog postupka do donoSenja odluke o podnesenim
kaznenim prijavama, odnosno drugacCije odluke suda ocijenivdi da sklapanje
predsteCajnog sporazuma ovisi 0 glasovima vjerovnika protiv kojih je duznik podnio
kaznene prijave buduci da oni imaju pravo glasa s iznosom od ukupno 530.891,23
EUR / 4.000.000,00 kn, dok ukupan iznos trazbina svih vjerovnika s pravom glasa
iznosi 1.482.170,00 EUR / 11.167.409,89 kn, pa kada se od tog iznosa oduzme iznos
od 530.891,23 EUR/4.000.000,00 kn ostaje iznos od 951.544,22 EUR / 7.167.409,89
kn, koji iznos ne Cini potrebnu vecéinu u smislu odredbe ¢l. 59. st. 2. SZ-a za
prihvacanje plana restrukturiranja. Uz navedeno, ti vjerovnici su dostavili u spis
obrasce za glasovanje kojima su bili protiv plana restrukturiranja, Sto znaci da bi
predsteCajni postupak bio obustavlien zbog uskrate potvrde predstecajnog
sporazuma i sud bi nastavio postupak po sluzbenoj duznosti kao da je podnesen
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka. Buduci da vjerovnici svoje trazbine
temelje na bjanko zaduznicama uz koje nisu podneseni racuni, izvodi iz poslovnih
knjiga ili bilo koji drugi dokument koji bili temelj aktiviranja bjanko zaduznica, a
prihvacanje plana restrukturiranja ovisi o glasovima vjerovnika koji trazbine temelje
na bjanko zaduznicama, te kraj Cinjenice da prekidom postupka vjerovnici nisu u
loSijem polozaju nego bi bili da se postupak ne prekine odnosno da se otvori stecajni
postupak nad duznikom, prvostupanjski sud je ocijenio da je prekid postupka u ovom
slu€aju osnovan kako bi se utvrdilo kao prethodno pitanje da li su vjerovnici Juste
Puhari¢ i NLK trgovina i distribucija d.o.o. svoje pravo glasa stekli uslijed prijevare u
gospodarskom poslovanju.

8. Prema odredbi ¢l. 213. st. 2. t. 1. ZPP-a sud moze odrediti prekid postupka
ako odluka o tuzbenom zahtjevu ovisi o tome je li u€injen trgovacki prijestup ili je li
ucinjeno kazneno djelo za koje se goni po sluzbenoj duznosti, tko je pocinitelj i je li
on odgovoran, a osobito kad se pojavi sumnja da je svjedok ili vjeStak dao lazan
iskaz ili da je isprava upotrijebljena kao dokaz lazna.
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9. Prema odredi ¢l. 10. SZ-a u predsteCajnom i steCajnom postupku na
odgovarajuc¢i se nacin primjenjuju pravila parni€noga postupka u postupku pred
trgovackim sudovima.

10. Odredbama SteCajnog zakona nije predvidena moguénost prekida
predste€ajnog, odnosno stecajnog postupka. Medutim, citiranom odredbom ¢l. 10.
SZ-a predvidena je mogucnost u steCajnom postupku na odgovarajuci nacin
primjenjivati pravila Zakona o parniénom postupku. Primjena pravila na odgovarajuci
nacin znaCi da se odredbe Zakona o parni€nom postupku mogu primijeniti i u
steCajnom postupku ako nisu u suprotnosti sa odredbama Ste€ajnog zakona. To pak
znaCi da ni mogucnost prekida steCajnog postupka nije iskljuCena, ako se za to
ostvare zakonom propisani uvjeti iz €l. 212. ZPP-a, ili sud odluci postupak prekinuti
prema odredbi ¢l. 213. ZPP-a.

11. U konkretnom slucaju, duznik je trazio prekid postupka primjenom odredbe
¢l. 213. st. 2. t. 1. ZPP-a, do rjeSavanja pitanja kaznene odgovornosti vjerovnika u
odnosu na koje vjerovnike je duznik podnio kaznene prijave zbog kaznenog djela
prijevare u gospodarskom poslovanju. Stoga je u Zalbenom postupku preostalo
ispitati je li odredeni prekid postupka u ovom predste€ajnom postupku opravdan,
odnosno svrhovit imajuéi u vidu navode duznika i cjelokupno €injeni¢no stanje u
spisu.

13. Odredbom ¢l. 11. SZ-a propisana su nacela predste€ajnog postupka.
Jedno od osnovnih nacela predstavlja nacelo hitnosti te je izri€ito propisano da su
predstecajni i ste€ajni postupci hitni. Navedeno nacelo je konkretizirano kroz Citav niz
odredaba Stecajnog zakona. Tako je odredbom ¢l. 63. st. 1. SZ-a propisano da se
predstecajni postupak mora zavrsiti najkasnije u roku od 120 dana od dana otvaranja
predsteCajnoga postupka, kao i da iznimno, sud mozZe, na prijedlog duZnika,
vjerovnika ili povjerenika, dopustiti produzenje roka najviSe za daljnjih 180 dana ako
smatra da je postignut napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da postoji
vjerojatnost uspjeSnog okoncanja predste€ajnog postupka (Cl. 63. st. 2. SZ-a).
Nadalje, Stecajnim zakonom propisana je i mogucnost obustave predsteCajnog
postupka ako je duznik pridonio duzem trajanju predsteCajnog postupka od
propisanih rokova. Osim toga, propisano je i da ¢e sud na prijedlog duZnika,
vjerovnika ili povjerenika ukinuti zabranu provedbe ovrSnih postupaka i postupaka
osiguranja protiv duznika te obustaviti predsteCajni postupak ako postane oc€ito da
dio vjerovnika koji bi mogao sprijeciti donoSenje plana restrukturiranja ne podupire
nastavak pregovora o planu restrukturiranja.

14. Sliledom navedenog, moguénost prekida predste€ajnog postupka treba
sagledati u kontekstu nacela hitnosti, te cilja i svrhe predstecajnog postupka koja se
ogleda, izmedu ostalog, i u omogucavanju duznikovim vjerovnicima povoljnije uvjete
namirenja njihovih trazbina od uvjeta koje bi imali u slu€aju otvaranja steCajnoga
postupka.

15. Ovaj sud ocjenjuje kako u konkretnom slu€aju prekid predstecajnog
postupka nije u interesu vjerovnika i zakonom predvidenih ciljeva predsteCajnog
postupka. Naime, odluka u ovome predste€ajnom postupku ne ovisi o tome jesu li
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vjerovnici pocinili kazneno djelo za koje se progoni po sluzbenoj duznosti. RjeSavanje
0 podnesenim kaznenim prijavama bi eventualno moglo utjecati na pravo glasa tih
vjerovnika, i to samo u slu€aju da se pravomoc¢no utvrdi da su vjerovnici pocinilo
kazneno djelo zlouporabe u gospodarskom poslovanju. Uzimaju¢i u obzir da je
predstecCajni postupak hitan postupak, te da je njegovo provodenje u interesu
vjerovnika, to bi prekid postupka u konkretnom slu€aju bio protivan samoj prirodi i
cilju predsteCajnog postupka. Provodenje i eventualna obustava odnosno zakljucenje
predste€ajnog postupka stoga se ne moze uciniti zavisnim o odlucivanju o kaznenim
prijavama podnesenim protiv vjerovnika imajucu u vidu zakonom propisane rokove u
kojem se predstecCajni postupak mora zavrsiti te izriito propisano nacelo hitnosti.
Osim toga, duznik ¢e svoje tvrdnje o nepostojanju trazbina predmetnih vjerovnika
eventualno moci dokazivati u parnicnom postupku na kojeg je pravomoéno upucen.

16. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l.
10. SZ-a, zZalba vjerovnika je uvazena, pobijana odluka ukinuta i predmet vracen
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

17. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e ponovo odluditi o
duznikovom prijedlogu za prekid predsteCajnog postupka uzevsi u obzir navedeno u
ovoj odluci, te ¢e potom donijeti novu odluku koju ¢e valjano obrazloziti.

Zagreb, 17. sijeCnja 2023.
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