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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 76 Pz-1417/2021-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovi¢, predsjednika vije¢a, Mirne Marzi¢, suca izvjestitelja i Marine Veljak, ¢lana
vijeéa, u ste¢ajnom postupku nad duznikom MILAS d.o.o. u ste¢aju, Cakovec, Stanka Vraza
2/a, OIB 25325933509, odlucujuci o zalbi stecajnog vjerovnika BRANKA BELOBRKA iz
Koprivnice, I. G. Kovaci¢a 1b, OIB 44638514747, kojeg zastupa punomocnica Sanja
Vukmanovi¢, odvjetnica iz Bjelovara, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni
broj St-699/2016-70 od 25. studenog 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 18. ozujka 2021.

rijesio je

Odbija se zalba stecajnog vjerovnika Branka Belobrka iz Koprivnice, |. G. Kovaci¢a
1b, kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-699/2016-70 od 25. studenog 2020.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski je sud odlucio sljedece:

,»1) RazrjeSuje se Zlatko Kosec, Mali Bukovec, Dubovica 4, OIB: 70875793577,
duZnosti stetajnog upravitelja ste¢ajnog duznika MILAS d.o.o. u ste¢aju, Cakovec, Stanka
Vraza 2/a, OIB: 25325933509.

2) Za novog steajnog upravitelja imenuje se Ante Separovi¢ iz Zagreba, Slavenska
ulica 1/1, OIB: 07025011990.

3) Ovlasti ranijeg steCajnog upravitelja prestaju predajom isprave o imenovanju
novom ste¢ajnom upravitelju.

4) RazrijeSeni stecajni upravitelj Zlatko Kosec duzan je predati svoje duznosti novom
ste¢ajnom upravitelju Anti Separoviéu u roku od tri dana.

5) Nalaze se sudskom registru ovog suda da nakon pravomocénosti ovog rjeSenja
promijeni steajnog upravitelja ste¢ajnom duzniku MILAS d.o.0. u stedaju, Cakovec, Stanka
Vraza 2/a, OIB: 25325933509.¢

U obrazloZzenju se navodi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
St-699/2016-10 od 25. rujna 2017. otvoren stecajni postupak nad duznikom, a ste¢ajnim
upraviteljem imenovan je metodom slucajnog odabira s liste A steCajnih upravitelja za
podrucje ovog suda, Zlatko Kosec iz Malog Bukovca. DuzZnosti stecajnog upravitelja
propisane su odredbom c¢lanka 89. Stecajnog zakona (,,Narodne novine” broj 71/15 1 104/17,
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dalje: SZ), a stavkom 2. tog ¢lanka propisano je da je stecajni upravitelj duzan podnositi
pisana izvjesca o tijeku ste¢ajnog postupka i o stanju steCajne mase najmanje jedanput u tri
mjeseca, a odredbom c¢lanka 91. stavka 2. SZ-a odredeno je da sud mozZe po sluzbenoj
duznosti razrijesiti steCajnog upravitelja ako svoju duznost ne obavlja uspjesno ili iz drugih
vaznih razloga, osobito ako ne postupa po nalogu suda.

Prvostupanjski sud istice da stecajni upravitelj Zlatko Kosec tijekom postupka nije
podnosio pisana izvjeS¢a na propisani nacin i da je posljednje izvjes¢e podnio je 31. prosinca
2019., a na poziv suda da se u smislu odredbe ¢lanka 91. stavka 3. SZ-a ocituje o razlozima
nepostupanja u smislu navedene odredbe, koji zakljuCak je steCajni upravitelj primio e-
komunikacijom 23. listopada 2020., nije se pisano ocitovao.

Stoga je prvostupanjski sud, temeljem odredbe ¢lanka 91. stavka 2. SZ-a razrijeSio
steajnog upravitelja po sluzbenoj duznosti, ocijenivsi da svoju duznost ne obavlja uspjesno.

Protiv navedenog rjeSenja u cijelosti je zalbu podnio steCajni vjerovnik Branko
Belobrk, zbog svih zalbenih razloga iz odredbe ¢lanka 353. stavka 1. Zakona o parni¢énom
postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-proc¢iséeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u
kojoj navodi da je steCajni upravitelj uspjesno obavljao svoju duznost te da ga prvostupanjski
sud nije pozvao podnijeti izvjeSce. Prigovara i izboru novog steajnog upravitelja isticu¢i da
se ne radi o osobi s podrucja suda koji vodi steCajni postupak te istice nedostatnost
obrazlozenja u tom pogledu. Predlaze ukinuti ili preinaciti pobijano rjeSenje.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbi ¢lanka 381. i ¢lanka 365. stavka 2. ZPP-a,
u vezi s ¢lankom 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, paze¢i po sluZzbenoj duZnosti na
bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11.,
13.i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano
rjeSenje pravilno 1 osnovano na zakonu.

U postupku donoSenja pobijanog rjeSenja, niti u pobijanom rjeSenju, nema bitnih
povreda odredaba parni¢nog postupka na koje je ovaj sud duzan paziti po sluzbenoj duznosti,
a zalitelj u zalbi niti ne ukazuje na neke druge povrede odredaba parni¢nog postupka.

Po ocjeni ovog suda, prvostupanjski je sud pravilno utvrdio sve odlu¢ne ¢injenice te je
pravilno primijenio materijalno pravo sadrzano u odredbama primijenjenih ¢lanaka Ste¢ajnog
zakona, dajuci za svoju odluku jasne i valjane razloge koje prihvaca i ovaj sud bez potrebe
ponavljanja.

Prvostupanjski je sud zaklju¢kom od 30. srpnja 2019. (list 104. spisa) pozvao
steCajnog upravitelja Zlatka Koseca ocCitovati se o prijedlogu za njegovo razrjeSenje i o
razlozima nepodnoSenja redovitih izvjeS¢a, na koje se ovaj ocitovao 28. kolovoza 2019. i
naveo u bithom da zbog zdravstvenih problema nije u moguénosti redovito podnositi pisana
izvjesca (list 108. spisa). Nakon toga ga je prvostupanjski sud ponovo pozvao ocitovati se 0
razlogu neispunjenja obveze iz odredbe ¢lanka 89. stavka 2. SZ-a zakljuc¢kom od 7. listopada
2020 (list 181. spisa) na koje se steCajni upravitelj Zlatko Kosec nije ocitovao do dana
donoSenja pobijanog rjeSenja.
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Pogresno smatra zalitelj da je sud u obvezi pozivati steCajnog upravitelja na ispunjenje
njegove zakonom propisane obveze iz odredbe ¢lanka 89. stavka 2. SZ-a. Prvostupanjski je
sud postupio upravo prema odredbi ¢lanka 91. stavka 3. SZ-a, a nakon $to je izostalo
ocitovanje postupio je prema odredbi Clanka 91. stavaka 2. i 8. SZ-a, pri ¢emu nije od
odluénog znacaja prebivaliste novog steGajnog upravitelja Ante Separovi¢a iz Zagreba, veé
¢injenica da se on nalazi na listi A stec¢ajnih upravitelja prvostupanjskog suda, koji ga je s te
liste imenovao, a prvostupanjski ¢e sud prilikom odmjeravanja njegovih troskova voditi
racuna o tome da stecajni vjerovnici zbog toga ne budu uskraceni niti na koji nacin.

Buduéi da zalitelj svojim zalbenim navodima nije s uspjehom osporio utvrdenja
prvostupanjskog suda sadrzana u obrazlozenju pobijanog rjesenja valjalo je odbiti Zalbu kao
neosnovanu i pobijano rjesenje u tocki Il. njegove izreke potvrditi.

Valja napomenuti da, temeljem odredbe ¢lanka 91. stavak 8. SZ-a, na nekom od
kasnijih rocista skupstina vjerovnika moze izabrati neku drugu osobu za stecajnog upravitelja
odgovaraju¢om primjenom odredbe ¢lanka 87. SZ-a.

Stoga je odluceno kao u izreci ovog rjeSenja prema odredbi ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a
u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

Zagreb, 18. ozujka 2021.

Predsjednik vijeca
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