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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavlienom od sudaca Brankice Malnar
predsjednice vijeca, Alena Perhata Clana vijeCa i suca izvjestitelja i Tajane Poli¢
Clanice vijec¢a, u jednostavnom postupku ste€aja nad imovinom potro§aca Snjezane
Maksimovi¢ iz Dakova, A. G. MatoSa 3, OIB: 32877497846, odluCuju¢i o zalbi
vijerovnika Banke Kovanica d. d. iz Varazdina, Petra Preradovica 29, OIB:
33039197637, zastupane po punomocénicima Hinku Zerjavu i Renati Zerjav,
odvjetnicima iz Varazdina, te o zalbi vjerovnika Croatia osiguranje d. d. iz Zagreba,
Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862, zastupane po odvjetnicima iz Odvjetnickog
drustva Hanzekovi¢ i Partneri d. o. o. iz Zagreba izjavljenima protiv rjeSenja
Opcéinskog suda u DBakovu poslovni broj 7 Sp-51/2022-9 od 25. travnja 2022. godine,
u sjednici vije€a odrzanoj dana 01. lipnja 2022. godine,

rijesioje
I Odbijaju se zalbe vjerovnika Banke Kovanica d. d. iz Varazdina i Croatia
osiguranje d. d. iz Zagreba kao neosnovane i potvrduje rieSenje Opcinskog suda u
Dakovu poslovni broj 7 Sp-51/2022-9 od 25. travnja 2022. godine.
Il Odbija se zahtjev vjerovnika Croatia osiguranje d. d. iz Zagreba za naknadu
troSkova Zalbenog postupka.

Obrazlozenje
1. RjeSenjem prvostupanjskog suda (to¢ka | izreke) otvoren je jednostavni
postupak steaja nad imovinom potroSaCa Snjezane Maksimovi¢ iz Dakova, A. G.

MatoSa 3, OIB: 32877497846 (u nastavku teksta: potro$ac).

2. U tocCki Il izreke zakljuCen je jednostavni postupak steCaja nad imovinom
potrosaca.
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3. U tocki Ill izreke osloboden je navedeni potroSa¢ od preostalih obveza u
odnosu na vjerovnike i osnove za placanje poblize naznaCene u toj tocki izreke.

4. Protiv tog rjeSenja pravovremene Zalbe podnose vjerovnici Banka Kovanica d.
d. iz Varazdina i Croatia osiguranje d. d. iz Zagreba.

5. Vjerovnik Banka Kovanica d. d. podnosi Zalbu iz svih Zzalbenih razloga
propisanih odredbom C¢lanka 353. stavak 1. Zakona o parnichom postupku
(«Narodne novine» br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 148/11-procCisSc¢eni tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19, u nastavku
teksta: ZPP), u vezi s odredbom Clanka 23. Zakona o ste€aju potrosaca (“Narodne
novine” br. 100/15 i 67/18, u nastavku teksta: ZSP), te odredbom clanka 10.
Ste€ajnog zakona (“Narodne novine” br. 75/15 i 104/17, u nastavku teksta: SZ).

6. U zalbi u glavhome navodi da je izreka pobijanog rjeSenja nerazumljiva, te
proturje€na sama sebi, kao i da u istome nedostaju razlozi o odlu¢nim ¢injenicama.

7. Nadalje istiCe da potro$ac¢ ima redovita primanja s osnova zaposlenja, na koja
poblize ukazuje u zalbi, te da ista premasuju iznos od 10.000,00 kuna, a da je
potro$ac zaposlena u trgovackom drustvu Strizivojna hrast d. o. o. iz Strizivojne, te joj
se od placée mjesecno plijeni iznos od 900,00 kuna, odnosno ukupno godiSnje
10.800,00 kuna, pa da nakon odbitka zaplijenjenog iznosa joS uvijek ima prihod koji
na godisnjoj razini premasuje iznos od 10.000,00 kuna, odnosno da joj je u 2021.
godini ostao od ovrhe neizuzeti iznos od 35.661,29 kuna, pa smatra pogresnim
utvrdenje prvostupanjskog suda da novCana sredstva koja potroSa€ prima na ime
place ne mogu predstavljati imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i iz koje bi se
namirivali njezini vjerovnici.

8. Iz navedenih razloga predlaze da se pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati
sudu prvog stupnja na ponovan postupak, ili da se ta odluka preinaci.

9. Vjerovnik Croatia osiguranje d. d. iz Zagreba pobija rjeSenje zbog bitne
povrede odredaba postupka i pogresne primjene materijalnog prava, tj. iz Zalbenih
razloga propisanih odredbom ¢lanka 353. stavak 1. to¢ka 1. i 3. ZPP-a.

10. U zalbi navodi da je donoSenjem pobijanog rieSenja ostvarena bitna povreda
odredaba postupka iz Clanka 354. stavak 2. tocka 11. ZPP-a, jer da sud prvog
stupnja nije u potpunosti utvrdio odlu¢ne Cinjenice, a da je pogresSno primijenjena i
odredba ¢lanka 8. tog Zakona.

11. Nadalje istiCe da je sud prvog stupnja propustio utvrditi raspolaganja imovinom
koja je potroSaC poduzela u posliednje tri godine prije otvaranja jednostavnog
postupka ste€aja potroSaca, u skladu s odredbom ¢lanka 79.f stavak 2. ZSP-a, pri
¢emu ukazuje na odredbu ¢lanka 2. ZSP-a, te navodi da je potro$ac bila nepostena.

12. Osim toga, navodi da sud prvog stupnja nije uzeo u obzir Cinjenicu da
potroSac ima stalna primanja, Sto da ukazuje na to da bi s vremenom mogla podmiriti
svoje preostale obveze.
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13. Slijedom navedenog, predlaze da se pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati
sudu prvog stupnja na ponovan postupak, a uz zalbu prilaze sudske odluke na koje
se poziva u tom pravnom lijeku, te podnosi zahtjev za naknadu troSkova Zalbenog
postupka.

14. Zalbe nisu osnovane.

15. Sud prvog stupnja na temelju sadrzaja prilozene dokumentacije u bitnome
utvrduje da je u ovom predmetu Financijska agencija podnijela dana 02. ozujka 2022.
godine prijedlog za provedbu jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potroSaca, koja se nije o€itovala o svojoj imovini.

16. Nadalje utvrduje da potrosa¢ u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
kojeg vodi Financijska agencija (u nastavku teksta: O¢evidnik) ima u razdoblju duljem
od tri godine (1175 dana) evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anje iz ¢lanka 79.a
stavak 2. ZSP-a, kao i osnove koje je Financijska agencija prestala izvrSavati
temeljem odredbe Clanka 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima, Ciji
sveukupni zbroj glavnica iznosi 11.904,30 kuna.

17. Nadalje utvrduje da je potroSac u razdoblju od 01. veljace 2019. godine do 31.
prosinca 2019. godine primila placu u iznosu od 33.010,51 kuna, bozi¢nicu u iznosu
od 1.200,00 kuna i nov€anu naknadu za podmirivanje troSkova smjestaja i prehrane
radnika u iznosu od 900,00 kuna, zatim da je u razdoblju od 01. sije€nja 2020. godine
do 31. prosinca 2020. godine primila placu u iznosu od 40.789,84 kuna, boZi¢nicu u
iznosu od 1.200,00 kuna i nov€anu naknadu za podmirivanje troSkova smjestaja i
prehrane radnika u iznosu od 3.600,00 kuna, potom da je u razdoblju od 01. sijec¢nja
2021. godine do 31. prosinca 2021. godine primila pla¢u u iznosu od 41.261,29 kuna,
boZi¢nicu u iznosu od 1.600,00 kuna i nov€anu naknadu za podmirivanje troSkova
smjestaja i prehrane radnika u iznosu od 3.600,00 kuna, a da je u razdoblju od 01.
sijeCnja 2022. godine do 31. sijeCnja 2022. godine primila placu u iznosu od 3.679,25
kuna i nov€anu naknadu za podmirivanje troSkova smjestaja i prehrane radnika u
iznosu od 300,00 kuna. Medutim, u vezi toga utvrduje da Financijska agencija ve¢
plijeni nov€ana sredstva s rauna na kojem potroSa¢ prima placu, pa utvrduje da
gore navedena primanja ne mogu predstavljati imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i
iz koje bi se namirivali vjerovnici potroSaca. Pri tome utvrduje da potrosa¢ nije
vlasnica vozila, zrakoplova i plovila, te da nema u vlasniStvu dionice, kao niti
nekretnine, te da njezini vjerovnici nisu u povodu poziva iz oglasa od 02. oZujka
2022. godine objavljenog na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova obavijestili sud
o postojanju druge imovine potroSaca koja bi se mogla unovciti kao ste¢ajna masa.

18. Stoga pozivom i na odredbu ¢lanka 79.g stavak 1. i 4. ZSP-a, odlu¢uje kao u
izreci pobijanog rjesenja.

19. Pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka
365. stavak 2. ZPP-a, u vezi s odredbom c¢lanka 23. ZSP-a, te odredbom ¢lanka 10.
SZ-a, utvrdeno je da prilikom donoSenja pobijanog rieSenja nije poc€injena neka od tih
povreda.

20. Isto tako, nije ostvarena niti bitha postupovna povreda iz ¢lanka 354. stavak 2.
tocka 11. ZPP-a, na koju sadrzajem zalbe (vjerovnik Banka Kovanica d. d.) i
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izrijekom (vjerovnik Croatia osiguranje d. d.) ukazuju Zalitelji, jer navedena odluka
nema postupovnih nedostataka zbog kojih se ne bi mogla valjano ispitati.

21. Neosnovano vjerovnik Croatia osiguranje d. d. sadrZajem zalbe ukazuje i na
bitnu povredu odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavak 1. ZPP-a, u vezi s odredbom
Clanka 8. tog Zakona, a to stoga jer je sud prvog stupnja pobijanu odluku utemeljio
na pravilnoj ocjeni svih provedenih dokaza, kako zasebno, tako i u njihovoj cjelini, na
nacin propisan potonjom odredbom ZPP-a.

22.  Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz O¢evidnika utvrdio da su
za otvaranje i zaklju€enje predmetnog jednostavnog postupka ste€aja potrosaca bile
ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZSP-a, jer je iz sadrzaja OcCevidnika
razvidno da su na dan otvaranja ovog postupka bile evidentirane neizvrSene osnove
za placanje iz ¢lanka 79.a stavak 2. ZSP-a, te da su bile evidentirane osnove za
placanje koje je Financijska agencija prestala izvrSavati temeljem odredbe ¢lanka 12.
Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima (Clanak 79.a stavak 3. ZSP-a), iji
sveukupni zbroj glavnica iznosi 11.904,30 kuna, kao i da je razdoblje u kojem je
potrosaC imao neke od evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje neprekinuto
trajalo duze od tri godine.

23. Isto tako, pravilno je u skladu s odredbom ¢lanka 79.f stavak 2. ZSP-a
utvrdena vrijednost imovine potroSaca, u vezi Cega je prvostupanjski sud radi
utvrdenja navedenih okolnosti pravilno u skladu s potonjom odredbom ZSP-a izvrSio
uvid u podatke koje mu je dostavila Financijska agencija, iz kojih ne proizlazi da bi
potroSaC u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka stecaja
poduzela raspolaganja svojom imovinom, niti su njezini vjerovnici dokazali da su
takva raspolaganja poduzeta.

24.  Na temelju tako pribavljenih podataka, koje vjerovnici potroSaca nisu doveli u
sumnju, jer u povodu objavljenog oglasa nisu dostavili dokaze iz kojih bi proizlazilo
da potrosSac ima imovinu koja bi se mogla unovciti kao ste€ajna masa u slu€aju da
jednostavni postupak ste€aja potrosaca bude otvoren (Clanak 79.f stavak 1. ZSP-a),
pravilno je sud prvog stupnja utvrdio da su za donoSenje pobijanog rjeSenja
ispunjene pretpostavke iz odredbe Clanka 79.g stavak 1. ZSP-a, jer iz sadrzaja
spisa proizlazi da potrosa ima otvorena dva transakcijska raduna koja su
blokirana i na kojima sredstva nisu izuzeta, te jedan zasti¢eni racun na kojem su
sredstva u potpunosti izuzeta od ovrhe, pa okolnost da je potrosa¢ u naznatenom
vremenskom razdoblju ostvarila primanja koja je utvrdio prvostupanjski sud, a kraj
Cinjenice da se ona nalazi u neprekidnoj blokadi od 1175 dana, ukazuje na to da
je vrijednost njezine imovine koja bi se mogla unovciti kao steCajna masa manja
od 10.000,00 kuna, pri €¢emu vjerovnik Banka Kovanica d. d. nije dokazala da je
potroSacu u 2021. godini ostao od ovrhe neizuzeti iznos od 35.661,29 kuna.

25. Sto se ti¢e navoda zalitelja o nepo$tenju potro$acda, isti su neosnovani, jer
iz sadrzaja spisa proizlazi da se potroSa¢ nije ocCitovala na poziv Financijske
agencije iz Clanka 79.b stavak 1. ZSP-a, niti je dostavila popis svoje imovine, a
ista nema ovrSive imovine Cija vrijednost je ve¢a od 10.000,00 kuna, pa se u
takvoj situaciji potroSaca ne moze smatrati neposStenom, sve u skladu s pravnim
shvacanjem koje je zauzeto na sastanku predsjednika gradanskih odjela
Zupanijskih sudova i Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske
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odrzanog dana 27. studenoga 2019. godine i objavljenog na mreznim stranicama
potonjeg suda.

26. S obzirom na navedeno, za odluku o Zalbi nisu od znacaja preostali zalbeni
navodi, dok je pozivanje vjerovnika Croatia osiguranje d. d. na sadrzaj tek uz
Zalbu prilozenih sudskih odluka nedopusteno, jer su iste prilozene u spis protivno
odredbi ¢lanka 352. stavak 1. ZPP-a.

27. Stoga je pravilnom primjenom odredaba Clanaka 79.a stavak 2. i 3. i 79.g
stavak 1. ZSP-a odlu¢eno kao u izreci pobijanog rjeSenja.

28. Slijedom navedenog, valjalo je Zalbe vjerovnika odbiti kao neosnovane i
potvrditi pobijano prvostupanjsko rjeSenje, pozivom na odredbu ¢lanka 380. to¢ka 2.
ZPP-a.

29. Bududi je odredbom Clanka 45. stavak 4. ZSP-a propisano da svaki vjerovnik

snosi svoje troSkove postupka, to je o zahtjevu vjerovnika Croatia osiguranje d. d. za
naknadu troSkova postupka po Zalbi odlu¢eno kao u tocki Il izreke rjeSenja.

U Rijeci, 01. lipnja 2022. godine.
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