REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, Sukoisanska 6

Poslovni broj: 7 St-360/2020-18
REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu Ivanu Culiéu, u povodu prijedloga predlagatelja
Mladena Tomica, OIB: 57217627854, Split, Antuna Mihanoviéa 8 A2, kojeg zastupa
punomoc¢nik Stjepan Caljkusi¢, odvjetnik u Podstrani, Put Starog Sela 54, za otvaranje
steCajnog postupka nad duznikom CINDRO RIVIERA d.o.o., Podstrana, Strozanacka 20,
OIB: 68685380065, 4. ozujka 2021.

rijesio je

Odbija se prijedlog predlagatelja Mladena Tomic¢a, OIB: 57217627854, Split, Antuna
Mihanovica 8 A2, za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom CINDRO RIVIERA d.o.0.,
Podstrana, Strozanacka 20, OIB: 68685380065.

Obrazlozenje

Predlagatel] Mladen Tomi¢, OIB: 57217627854, Split, Antuna Mihanovica 8 A2,
kojeg zastupa punomoénik Stjepan Caljkusi¢, odvijetnik u Podstrani, Put Starog Sela 54,
podnio je ovom sudu 31. srpnja 2020. prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom CINDRO RIVIERA d.0.0., Podstrana, na temelju ¢lanka 16. i 109. Stecajnog
zakona (,,Narodne novine* broj 71/15. 1 104/17. — u daljnjem tekstu: SZ).

U prijedlogu se samo navodi da kod duznika postoji steCajni razlog zato §to kod
duznika postoji nesposobnost za placanje i prezaduzenost te da je duznik u blokadi, no uz
prijedlog nisu dostavljene nikakve isprave.

Clankom 109. stavkom 1. SZ-a propisano je da je prijedlog za otvaranje ste¢ajnoga
postupka ovlasten podnijeti vjerovnik ili duznik, ako zakonom nije drukcije odredeno.
Nadalje, sukladno clanku 109. stavku 4. prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka pravne
osobe u ime duZnika ovlastene su podnijeti osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu,
¢lan upravnoga odbora dionickoga druStva, likvidator duznika, ¢lan nadzornoga odbora
duZnika, ako nema osoba ovlastenih za zastupanje duznika po zakonu te ¢lan drusStva s
ograni¢enom odgovornoscu ako duznik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlastenih za
zastupanje duznika po zakonu.
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Iz prijedloga za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom CINDRO RIVIERA
d.o.o., Podstrana, od 31. srpnja 2020. (listovi 1 do 3 spisa) nedvojbeno proizlazi da je taj
prijedlog u ime pravne osobe podnio ¢lan druStva Mladen Tomic¢.

Takoder, iz punomo¢i koja je 30. srpnja 2020. dana odvjetniku Stjepanu Caljkusié¢u
(list 4 spisa), jasno proizlazi da je tu punomo¢ izdao Mladen Tomic¢.

Iz povijesnog izvatka iz sudskog registra za duznika (stranice 16-25 spisa) proizlazi da
je predlagatel] Mladen Tomi¢ osniva¢, odnosno ¢lan drustva CINDRO RIVIERA d.o.o.,
Podstrana, dok je osoba ovlastena za zastupanje tog druStva Natasa PetriCevi¢, OIB:
86006480534, Split, Domovinskog rata 37, koja je ¢lan uprave i direktor te drustvo zastupa
samostalno 1 pojedinacno od 24. sije¢nja 2019.

Zaklju¢kom ovog suda poslovni broj St-360/2020-3 od 24. studenog 2020. pozvan je
predlagatelj Mladen Tomi¢, u roku od 8 dana, dostaviti ispravu iz koje proizlazi nepostojanje
ovlastenih osoba za zastupanje duznika po zakonu, sve sukladno ¢lanku 109. stavku 6. SZ-a, u
vezi s ¢lankom 109. stavkom 4. podstavkom 5. SZ-a.

Podneskom od 1. prosinca 2021. predlagatelj je dostavio potrebne isprave kojima je
sukladno ¢lanku 109. stavku 6. SZ-a dokazao nepostojanje osoba ovlastenih za zastupanje
duznika po zakonu.

Nadalje, ¢lankom 114. stavkom 1. SZ-a propisano je da je podnositelj prijedloga za
otvaranje ste¢ajnoga postupka duzan platiti iznos predujma od 1.000,00 kuna u Fond za
namirenje troSkova ste¢ajnoga postupka te po nalogu suda u roku od osam dana dodatni iznos
predujma koji ne moze biti visi od 20.000,00 kuna, ako ovim Zakonom nije drukcije
odredeno. Stavkom 6. istog ¢lanka propisano je da ako predujam ne plati podnositelj
prijedloga iz ¢lanka 110. stavka 2. ovoga Zakona, smatrat ¢e se da nije podnio prijedlog za
otvaranje ste¢ajnoga postupka u propisanom roku.

Zaklju¢kom poslovni broj St-360/2020-6 od 14. sije¢nja 2021. sud je pozvao
predlagatelja da u roku od osam (8) dana, a koji rok po€inje te¢i istekom osmog dana od dana
objave zakljuCka na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova, uplati predujam u iznosu
1.000,00 kuna u Fond za namirenje troSkova steCajnog postupka, kao i dodatni iznos
predujma od 5.000,00 kuna za pokric¢e troSkova postupka te je upozoren da ako ne postupi po
nalogu suda u zadanom roku ¢e se smatrati da nije podnio prijedlog za otvaranje steCajnoga
postupka u propisanom roku. Podneskom od 18. sije¢nja 2021. predlagatelj je zatrazio
produZenje roka za uplatu za daljnji rok od 30 dana. Medutim, predlagatelj niti nakon proteka
ovog roka, kao ni do pisanja ovog rjesenja nije uplatio trazene predujmove.

Smatrajuc¢i da je u konkretnom slucaju podnesen prijedlog za otvaranje steajnog
postupka od strane ovlastene osobe iz ¢lanka 109. stavka 4. alineje 5. SZ-a, ovaj sud je na
temelju ¢lanka 115. stavka 1. SZ-a, a radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje i provodenje
stecajnog postupka, donio rjeSenje poslovni broj St-360/2020-9 od 1. veljace 2021. o
pokretanju prethodnog postupka te je na temelju ¢lanka 123. stavka 1. SZ-a zakazano rociste
radi oCitovanja o podnesenom prijedlogu za otvaranje steajnog postupka, dok je sukladno
Clanku 117. SZ-a nalozeno duzniku dostaviti pisano izvjeS¢e o financijsko-gospodarskom
stanju duznika, a sukladno ¢lanku 6. stavku 2. i 4. SZ-a te ¢lanku 112. stavku 5. SZ-a od
Financijske agencije zatrazena je dostava potvrde o evidentiranim neizvrSenim osnovama za
pla¢anje duznika, kao i dostava obavijesti o osiguranju sredstava za namirenje troskova
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stecajnog postupka. Ujedno, dopisima od 1. veljac¢e 2021. sud je sluzbenim putem zatrazio
podatke o imovini duznika od Opéinskog suda u Splitu, Zemljisnoknjiznog odjela Split i
Policijske uprave Splitsko-dalmatinske, Sektora upravnih i inspekcijskih poslova, Sluzbe za
upravne poslove.

Za potrebe prethodnog postupka Financijska agencija je dostavila sudu potvrdu o
neizvrSenim osnovama za placanje iz koje proizlazi kako duznik na dan izdavanja potvrde 1.
veljate 2021. u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene
osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 0 dana te da duznik na taj dan u
Jedinstvenom registru raCuna nema otvorenih racuna niti oro¢enih novc¢anih sredstava (list 66
I 67 spisa).

Nadalje, u spis je 12. veljae 2021. zaprimljena potvrda Opcinskog suda u Splitu,
ZemljiSnoknjiznog odjela Split, kojom se potvrduje kako duznik na dan 9. veljace 2021. nije
upisan kao vlasnik nekretnina na podrucju nadleznosti tog zemljiSnoknjiznog odjela, dok je
18. veljace 2021. u spis zaprimljeno uvjerenje Policijske uprave Splitsko-dalmatinske, Sektora
upravnih i inspekcijskih poslova, Sluzbe za upravne poslove, iz kojeg proizlazi da prema
sluzbenoj evidenciji registracije cestovnih vozila duznik nije evidentiran kao vlasnik vozila.

Na rociste radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom
odrzanom 2. ozujka 2021. nije pristupio nitko niti za predlagatelja niti za duznika, iako su sve
osobe bile uredno pozvane, a svoj nedolazak nisu opravdale.

Na temelju ¢lanka 128. stavka 5. SZ-a sud je spojio rociste radi o¢itovanja o prijedlogu
za otvaranje steajnog postupka s roCiStem radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje
steCajnog postupka.

Prijedlog predlagatelja Mladena Tomica za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom CINDRO RIVIERA d.o.o., Podstrana, Strozanacka 20, OIB: 68685380065, nije
osnovan.

Clankom 5. stavkom 1. i 2. SZ-a propisano je da se ste¢ajni postupak moze otvoriti
ako sud utvrdi postojanje stecajnog razloga, a kao ste€ajni razlozi propisani su: nesposobnost
za placanje i prezaduZenost.

Prema ¢lanku 6. stavku 2. SZ-a smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za plac¢anje ako
u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili viSe
evidentiranih neizvrSnih osnova za plac¢anje u razdoblju duzem od 60 dana koje je trebalo, na
temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od
njegovih racuna. Sukladno ¢lanku 6. stavku 4. SZ-a postojanje te okolnosti dokazuje se
potvrdom Financijske agencije.

Tijekom prethodnog postupka utvrdeno je da je kod duznika nije ispunjen stecajni
razlog nesposobnosti za placanje.

Naime, s obzirom na to da duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje ima
evidentirane neizvrSne osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 0 dana, dok
predlagatelj sudu nije pruzio nikakav drugi dokaz kojim bi dokazao da je duznik nesposoban
za placanje, a Sama Cinjenica da duznik u ovom trenutku nema otvorenih ra¢una niti oro¢enih
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novcCanih sredstava ne znac¢i da je nesposoban za placanje, to prema misljenju ovog suda u
konkretnom slucaju kod duznika nije ispunjen stecajni razlog nesposobnosti za placanje.

Nadalje, ¢lankom 7. stavkom 1. SZ-a propisano je da prezaduZenost postoji ako je
imovina duznika pravne osobe manja od postoje¢ih obveza, dok je stavkom 2. istog ¢lanka
propisano da se citirana odredba stavka 1. nece se primijeniti:

— ako se prema okolnostima slucaja (razvojnom programu, raspolozivim izvorima
sredstava, vrsti imovine, pribavljenim osiguranjima i slicno) osnovano moze pretpostaviti da
¢e duznik pravna osoba nastavljanjem poslovanja uredno ispunjavati svoje obveze po
dospijecu;

— ako za obveze drustva osoba solidarno odgovara ¢lan drustva fizi¢ka osoba nad
¢ijom imovinom nije pokrenut ili otvoren stecajni postupak.

U odnosu na steCajni razlog prezaduzenosti na kojeg se predlagatelj poziva u
prijedlogu, istice da u konkretnom slucaju predlagatelj nije dokazao ni postojanje ovog
razloga.

Naime, predlagatelj u prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka od 31. srpnja 2020.
samo navodi da kod duZnika postoji steCajni razlog nesposobnosti za placanje i
prezaduzenosti te da je duznik u blokadi, no na ove okolnosti u prijedlogu niti kasnije tijekom
postupka predlagatelj sudu nije dostavio nikakve dokaze niti je predlozio izvodenje bilo
kakvog dokaza kojim bi se utvrdilo postojanje stecajnog razloga nesposobnosti za placanje i
prezaduzenosti.

Medutim, ovaj sud je koriste¢i ovlastenja iz ¢lanka 11. stavka 3. SZ-a sam izveo
dokaze kojima je ispitano postoje li kod duznika stecajni razlozi nesposobnosti za placanje ili
prezaduzenosti. No, tijekom prethodnog postupka utvrdeno je da niti jedan od ste¢ajnih
razloga kod duznika ne postoji.

Isto tako, isti¢e se da je predlagatelj od samog pocetka ovog postupka pokazao izrazitu
pasivnost na nacin da sudu nije dostavio nikakve dokaze kojima bi potkrijepio svoje navode, a
nije niti pristupio na rociste odrzano 2. ozujka 2021., bilo osobno bilo da je na rociste
pristupio njegov punomoénik Stjepan Caljkusi¢ niti je izostanak ovih osoba na bilo kakav
nacin opravdan. Ujedno, predlagatelj uz prijedlog nije dostavio niti isprave iz kojih proizlazi
nepostojanje ovlastenih 0soba za zastupanje duZznika po zakonu, vec je isto ucinio tek nakon
Sto ga je ovaj sud na to pozvao zakljuc¢kom od 24. studenog 2020.

Zbog svih navedenih razloga, ovaj sud utvrduje da tijekom prethodnog postupka
predlagatelj nije dokazao postojanje steCajnih razloga nesposobnosti za placanje niti
prezaduzenosti kod duznika, dok iz dokaza koje je ovaj sud sam izveo proizlazi da duznik nije
nesposoban za placanje niti prezaduzZen, a imajuci na umu da predlagatelj uopce nije predloZio
provodenja bilo kakvog dokaza kojim bi se utvrdilo da postoje stecajni razlozi kod duznika (u
vidu ispitivanja gospodarsko-financijskog stanja, pribavljanja poslovne dokumentacije ili sl.),
ovaj sud zakljucuje kako nije osnovan prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad
duznikom CINDRO RIVIERA d.o.0., Podstrana.

Takoder, valja istaknuti da ako predlagatelj kao ¢lan druStva Zeli izvrSiti brisanje
duZnika tada on isto moZe uciniti postupajuci po proceduri propisanoj Zakonom o sudskom
registru (,,Narodne novine* broj 1/95., 57/96., 1/98., 30/99., 45/99., 54/05., 40/07., 91/10.,
90/11., 148/13., 93/14., 110/15. i 40/19.), u vezi s odgovaraju¢im odredbama Zakona 0
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trgovackim drustvima (,,Narodne novine* broj 111/93., 34/99., 121/99., 52/00., 118/03.,
107/07., 146/08., 137/09., 125/11., 152/11., 111/12., 68/13., 110/15. i 40/19.), dok ovaj
stecajni sud nije ovlasten donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljucenju steajnog postupka te
naloziti brisanje duznika iz sudskog registra, bez da je tijekom postupka utvrdeno da kod tog
duznika postoje stecajni razlozi.

Iako je ¢lankom 128. stavkom 7. SZ-a propisano da ¢e u rjeSenju o odbijanju
prijedloga za otvaranje steCajnoga postupka sud odrediti tko je duzan naknaditi troSkove
postupka, kako stranke u ovom postupku nisu postavili zahtjev radi naknade troskova to je
izostala odluka o troskovima postupka.

Slijedom svega navedenoga, odlu¢eno je kao U izreci ovog rjesenja.

U Splitu 4. ozujka 2021.
Sydac
Ivan Culié
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Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rjesenja dopustena je Zalba. Zalba se moZe izjaviti u roku od osam dana od
dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana
njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna ploda sudova. Zalba se podnosi Trgovatkom
sudu u Splitu, pisano u tri primjerka, a o istoj odlu¢uje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.

DNA:
- Mladen Tomi¢ po punomoéniku Stjepanu Caljkusi¢u, odvjetniku u Podstrani
- CINDRO RIVIERA d.0.0, Podstrana, Strozanac¢ka 20
- Natasa Petricevi¢, Split, Domovinskog rata 37
- Financijska agencija, Regionalni centar Split
- duznik po punomo¢nicima
- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- uspis
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