
 

REPUBLIKA HRVATSKA 

TRGOVAČKI SUD U SPLITU 

Split, Sukoišanska 6 

 

 

 

 

 

 

 

                                   

 Poslovni broj: 5 St-19/2021-4 

 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

 

Z A K LJ U Č A K 

 

 Trgovački sud u Splitu, po sutkinji Zrinki Ćosić, u povodu prijedloga dužnika 

SAMSARA d.o.o., OIB: 32913827649, Podstrana, Ulica Kneza Domagoja 41, kojeg zastupa 

Mate Skender, OIB: 68660861245, Podstrana - Grljevac, Domagojeva 41, zakonski zastupnik 

dužnika, za otvaranje predstečajnog postupka nad dužnikom, 18. siječnja 2021.     

 

z a k lj u č i o   j e            

                                   

I. Nalaže se predlagatelju-dužniku SAMSARA d.o.o., OIB: 32913827649, Podstrana, 

Ulica Kneza Domagoja 41, da u roku od osam dana, a koji rok počinje teći istekom 

osmog dana od dana objave ovog zaključka na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, 

dopuni podneseni prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka i to na način da, 

pozivom na gornji poslovni broj predmeta, dostavi ovom sudu potvrdu Ministarstva 

financija – Porezne uprave kojom se potvrđuje da su dostavljeni obračuni o neisplati 

plaća sastavljeni u skladu s propisima. 

 
II. Ako predlagatelj-dužnik SAMSARA d.o.o., OIB: 32913827649, Podstrana, Ulica 

Kneza Domagoja 41, ne postupi po nalogu iz točke I. izreke ovog zaključka u 

ostavljenom roku, sud će na temelju članka 31. Stečajnog zakona ("Narodne novine", 

broj 71/15., 104/17.; dalje: SZ) odbaciti podneseni prijedlog za otvaranje predstečajnog 

postupka.  

 

Obrazloženje 

 

Predlagatelj-dužnik SAMSARA d.o.o., OIB: 32913827649, Podstrana, Ulica Kneza 

Domagoja 41, podnio je ovom sudu 8. siječnja 2021. prijedlog za otvaranje predstečajnog 

postupka. U prijedlogu se navodi da kod dužnika postoji predstečajni razlog nesposobnosti za 

plaćanje zato što dužnik duže od 30 dana kasni s isplatom plaće koja radniku pripada prema 

ugovoru o radu odnosno zato što radnicima nisu isplaćene plaće za mjesece listopad i studeni 

2020.  

 

Uz prijedlog, predlagatelj-dužnik je, među ostalim, dostavio i obračune neisplaćene ili 

djelomično isplaćene plaće/naknade plaće za svoje zaposlenike. Međutim, predlagatelj-dužnik 

nije uz predmetni prijedlog dostavio sve isprave koje je sukladno članku 4. stavku 4. SZ-a dužan 

dostaviti kako bi dokazao postojanje predstečajnog razloga na koji se u tom prijedlogu poziva.  
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Naime, sukladno članku 4. stavku 2. podstavku 2. SZ-a predstečajni postupak se može 

otvoriti ako sud utvrdi postojanje prijeteće nesposobnosti za plaćanje, a smatra se da postoji 

prijeteća nesposobnost za plaćanje ako u trenutku podnošenja prijedloga nisu nastale okolnosti 

zbog kojih se smatra da je dužnik postao trajnije nesposoban za plaćanje i ako:  

- duže od 30 dana kasni s isplatom plaće koja radniku pripada prema ugovoru o radu, 

pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu 

kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku. 

 

Sukladno članku 4. stavku 4. SZ-a, postojanje navedene okolnosti dokazuje se 

obračunom neisplaćenih plaća sastavljenim u skladu sa propisima, a uz obračun je predlagatelj 

dužan dostaviti potvrdu Ministarstva financija – Porezne uprave kojom se potvrđuje da je 

dostavljeni obračun o neisplati plaća sastavljen u skladu s propisima.  

 

Nadalje, sukladno članku 31. stavku 2. SZ-a, ako prijedlog za otvaranje predstečajnoga 

postupka nije potpun, sud će u roku od 8 dana od dana podnošenja prijedloga naložiti 

podnositelju prijedloga da prijedlog dopuni u skladu s uputom u roku od osam dana. Rok za 

dopunu prijedloga ne može se produžiti. Stavkom 3. istog članka propisano je da ako 

podnositelj prijedloga ne dopuni prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka u skladu s 

uputom suda u roku iz stavka 2. toga članka, sud će u roku od osam dana nakon isteka toga roka 

odbaciti prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka.  

 

Slijedom svega navedenoga, na temelju citiranog članka 31. stavaka 1. i 2. SZ-a, u vezi 

s člankom 4. stavkom 4. SZ-a, trebalo je pozvati podnositelja prijedloga na dopunu prijedloga 

za otvaranje predstečajnog postupka, uz upozorenje na posljedice nepostupanja po nalogu suda 

u ostavljenom roku. 

 

U Splitu 18. siječnja 2021. 

 

       Sutkinja 

               Zrinka Ćosić 

 

 

 

 

 

 

 

Uputa o pravnom lijeku:  

Protiv ovog zaključka nije dopuštena žalba (članak 19. stavak 7. SZ-a). 

 

DNA: 

- SAMSARA d.o.o., Podstrana, Ulica Kneza Domagoja 41 

- mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova  

-  u spis 
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