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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                  
Amruševa 2/II
REPUBLIKA HRVATSKA
R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po stečajnom sucu Nikoli Ribarić, u stečajnom predmetu u povodu prijedloga predlagatelja FINANCIJSKA AGENCIJA, Zagreb, Vrtni put 3, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom BARTOL-BARO d.o.o., Kupljenovo (Grad Zaprešić), Matije Gupca 45, OIB: 23683939375, dana 14. ožujka 2017. godine, 

r i j e š i o     j e

I. MARIJAN BELANI, I.Z. DIJANKOVEČKOG, KRIŽEVCI, OIB: 73806587468, razrješuje se dužnosti privremenog stečajnog upravitelja u ovom stečajnom predmetu, zbog nepostupanja po nalogu suda.

II. Za novog stečajnog privremenog upravitelja imenuje se JASNA BRAJDIĆ, Donje Mrzlo Polje Mrežničko 96, Duga Resa, OIB: 02189566674.

Obrazloženje


Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu dana 17. rujna 2015. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.

Prijedlog je podnesen na temelju odredbe čl. 49.st.2. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi („Narodne novine“ broj 108/12 i 144/12, dalje ZFPN) jer je rješenjem od 24. kolovoza 2015. poslovni broj ur. br. 04-06-15-8206-6, nagodbeno vijeće odbacilo prijedlog za sklapanjem predstečajne nagodbe.

Financijska agencija je uz prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom dostavila: potvrdu od 24. kolovoza 2015., rješenje o odbačaju od 24. kolovoza 2015. te spis predstečajne nagodbe. 

Odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a propisano je da sud na temelju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka donosi rješenje o pokretanju prethodnoga postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka (prethodni postupak). 

Rješenjem od 5. svibnja 2016. pokrenut je prethodni postupak, a po prijedlogu FINA-e, radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te je određeno ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka.

Prema odredbi čl. 132. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 dalje: SZ) ako se tijekom prethodnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna za namirenje troškova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, stečajni sudac će donijeti odluku o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. 

Svrha prethodnog postupka ostvaruje se na način da se, sudjelovanjem privremenog stečajnog upravitelja kao tijela stečajnog postupka, odnosno njegovim djelovanjem nesporno utvrdilo postojanje stečajnog razloga, kao i da se s visokim stupnjem vjerojatnosti utvrdi imovina dužnika, a što kasnije utječe na tijek stečajnog postupka. Naime, imovinu stečajnog dužnika ne čini samo ona imovina koju je dužnik imao u trenutku otvaranja stečajnog postupka, već i ona imovina koja je različitim nedopuštenim radnjama prije otvaranja stečajnog postupka izišla iz imovine stečajnog dužnika. Utvrđivanje imovine stečajnog dužnika bitno je za odluku suda o tome da li će otvoriti stečaj po čl. 129. SZ-a ili će stečaj otvoriti i zaključiti u skladu s čl. 132. SZ-a. S obzirom na to da u ovoj fazi stečajnog postupka nije bilo moguće utvrditi status i stanje obveza dužnika, stanje imovine dužnika i mogućnost da se imovinom dužnika pokriju troškovi stečajnog postupka, sud je na temelju odredbe čl. 119. SZ-a imenovao privremenog stečajnog upravitelja, čiji su zadaci određeni točkom II. ovog rješenja, a nakon čega će se uz ispunjenje ostalih pretpostavki i nakon prijema izvješća privremenog stečajnog upravitelja odrediti ročište radi rasprave i odlučivanja o otvaranju stečajnog postupka. 
Stoga je sud Rješenjem od 11. siječnja 2017. imenovao Marijana Belanija za privremenog stečajnog upravitelja. isti je imenovan u skladu s odredbom članka 118.st.2.toč.1. Stečajnog zakona automatskom dodjelom.
Privremeni stečajni upravitelj Marijan Belani nije postupio po Rješenju suda od 11.1.2017., zaključku suda od 11.1.2017. te nije pristupio na ročište zakazano za dan 20.2.2017. godine.
Rješenje od 11.1.2017., zaključak suda od 11.1.2017. privremeni stečajni upravitelj je zaprimio dana 16.1.2017. godine.
Sud je zaključkom od 22.2.2017. zatražio očitovanje od privremenog stečajnog upravitelja Marijana Belanija o razlozima nepostupanja po rješenju suda od 11.1.2017. i zaključku suda od istoga datuma kao i razlozima nedolaska na ročište dana 20.2.2017. godine.
Podneskom od 9.ožujka 2017. privremeni stečajni upravitelj Marijan Belani naveo ja kako je razlog za nedolazak na ročište bio previd odnosno kako isti nije pogledao zadnju stranu zaključka od 11.1.2017.. Ispričao je se te je naveo kako prihvaća sve posljedice koje proizlaze iz nepoduzetih radnji po rješenju suda od 11.1.2017..
Prema odredbi čl. 91. st. 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 78/15, dalje SZ2015) sud može razriješiti stečajnoga upravitelja ako ne postupi po nalogu suda za dostavom izvješća.
Navedenu povredu sud smatra dovoljnom za razrješenje, pogotovo kada se uzme u obzir odgovornost i ozbiljnost koju privremeni stečajni upravitelj ima i mora pokazati u tijeku postupka. Tim više što upravo o njegovom postupanju ovisi daljnji tijek postupka, odnosno temeljem njegovog postupanja, stanja spisa, sud donosi odluku o otvaranju stečajnog postupka. 
Obzirom da privremeni stečajni upravitelj nije postupio po nalogu suda iz rješenja od 11.1.2017., kao i zaključku od 11.1.2017. to je sud u skladu s odredbom članka 91.st.2. i 3. SZ-a odlučio kao u izreci.
S obzirom na to da je sud razriješio dosadašnjeg privremenog stečajnog upravitelja, odgovarajućom primjenom odredaba Stečajnog zakona, metodom slučajnog odabira za novog privremenog stečajnog upravitelja imenovana je Jasna Brajdić (točka II. izreke)..

Slijedom navedenoga odlučeno je kao u izreci


U Zagrebu 14. ožujka 2017.

                                                  Stečajni sudac:
Nikola Ribarić v.r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
          Jadranka Zelić
 


Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se uložiti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana. Žalba  se ulaže  putem ovog suda u 2 primjerka.
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