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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 47 P2-4597/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednika vije¢a, Kristine Sagani¢, suca izvjestitelja i Nevenke
Markovi¢, ¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom REGNUM REA d.o.0. za
savjetovanje, turizam i usluge ,u ste€aju, Dubrovnik, Komolacka 1, OIB
86529029984, odludujuéi o Zalbi ADE RAJKOVIC iz Splita, OIB 27195964864,
Matice hrvatske 10, protiv rjeSenja TrgovaCkog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-122/2021-55 od 3. listopada 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 16. studenoga 2022.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-122/2021-55 od 3. listopada 2022. u dijelu kojim je odlu€eno o nagradi za rad
stecajnoj upraviteljici, u tocki I. izreke i dijelu toCke Ill. izreke i predmet vraca tom
sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem odredena je konaCna nagrada za rad stecajnoj
upraviteljici Adi Rajkovi¢ iz Splita u iznosu od 176,00 kn / 23,36 EUR bruto (to¢ka I.) i
odobrena joj naknada stvarnih tro8kova u iznosu od 1.656,00 kn / 219,79 EUR neto
(toCka Il.). Navedeni iznosi isplatit ce se po pravomocnosti tog rieSenja, a nedostajuci
iznos iz sredstava Fonda za pokri¢e troSkova ste¢ajnog postupka (tocka ll1.).

2. Prvostupanijski sud je donio pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢l. 94.
SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ), Uredbe o
kriterijima i nainu obraduna i placanja nagrade za rad i naknade troSkova ste€ajnim
upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15; dalje: Uredba), uvazavajuéi pravno
shvacanje Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske od 26. listopada 2021.

3. Protiv navedenog rjeSenja u dijelu koji se odnosi na nagradu za rad zalbu je
izjavila ste€ajna upraviteljica Ada Rajkovi¢ iz Splita, smatrajuci da je prvostupanjski
sud odredio nagradu u neprimjerenom iznosu. Ste€ajna upraviteljica u Zalbi ukazuje
na radnje koje je poduzela kako bi se osigurao brz i ucinkovit tijek steCajnog
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postupka sukladno zakonu, a Sto je zahtijevalo teSko precizno mjerljivu potroSnju
vremena i uloZeni trud. Do okonCanja steCajnog postupka ona ¢e joS najmanje
sudjelovati na skupstini vjerovnika, zatvoriti ziro racun steCajnog duznika i obaviti
ostale zakonom propisane radnje. S obzirom na ulozeni trud, obujam i sloZenost
obavljenih poslova, smatra da se u konkrethom slucaju nagrada ne moze niti smije
odredivati i ograniCavati kriterijem vrijednosti unov€ene steCajne mase, a mozda i
manje od toga. Time se neprimjereno i neutemeljeno omalovazava njen rad, stru¢na
osposobljenost i rizik koji obavljanje duznosti steCajnog upravitelja sa sobom nosi,
posebno imajuéi u vidu Uredbu koja priviremenim steCajnim upraviteljima daje
mogucnost jednokratne nagrade u iznosu od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn, a ciji je
rad neusporedivo jednostavniji te manjeg obujma i sloZzenosti od rada ste€ajnog
upravitelja u bilo kojem, pa i u najjednostavnijem steCajnom postupku.

3. Zalba je osnovana.

4. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19 i 80/22; dalje: ZPP), u
vezi sa €l. 10. SZ-a, u granicama razloga odredenih u zalbi pazeci pritom po
sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t.
2.,4.,8.,9., 13.i14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. Stec€ajna upraviteljica Ada Rajkovi¢ dostavila je prvostupanjskom sudu
prijedlog za odredivanje nagrade za rad u steCajnom postupku nad ste€ajnim
duznikom i prijedlog za odobrenje stvarnih troSkova. Prvostupanjski sud je pobijanim
dijelom rjeSenja odlucio o nagradi za njen rad. Ste€ajna upraviteljica u Zalbi dovodi u
pitanje pravilnost primjene kriterija pri obraunu nagrade za njen rad u ste€ajnom
postupku nad ste€ajnim duznikom.

6. Na temelju odredbe ¢l. 94. SZ-a nagradu za rad steCajnom upravitelju
odreduje sud, prema Uredbi.

6.1. Odredbom ¢l. 5. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu
nagrade steCajnom upravitelju, uzimajuéi u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad
steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina, te vrijednost unov€ene steCajne mase.

6.2. Nagrada se s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava
primjenom tablice vrijednosti unovCene steCajne mase i nagrade u postocima,
sukladno ¢€l. 7. Uredbe. Za unov€enu imovinu do 100.000,00 kn (kao u ovom
slu¢aju), steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti unov€ene ste€ajne mase pripada
nagrada u visini od 16% od vrijednosti unovéene ste€ajne mase.

6.3. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je na sjednici Odjela trgovackih i
ostalih sporova od 26. listopada 2021. zauzeo pravno shvacanje koje glasi: ,Visina
nagrade steCajnom upravitelju utvrduje se primjenom kriterija obujma i sloZenosti
poslova, rada steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednosti unov€ene
steCajne mase, slijedom Cega nagrada moZzZe biti i manja od visine nagrade
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obracunate samo primjenom tablice vrijednosti unov€ene ste€ajne mase i nagrade u
postocima®“.

7. Ovaj sud utvrduje da je prvostupanjski sud nepravilno primijenio odredbe
Uredbe koje ureduju pitanje obraCuna nagrade steCajnom upravitelju. lako se
prvostupanjski sud pravilno pozvao na odredbu ¢l. 5. Uredbe kojom su propisani
kriteriji po kojima sud utvrduje visinu nagrade za rad steCajnom upravitelju, nije na
valjani nacin uzeo u obzir da je vrijednost unovCene steCajne mase jedan od
Uredbom propisanih kriterija za utvrdivanje visine te nagrade. Uredbom je izriCito
propisano da se nagrada odreduje i ocjenom kriterija obujma i sloZzenosti poslova te
rada steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina (uz kriterij vrijednosti unov€ene
steCajne mase). Dakle, nije dostatno visinu nagrade odrediti samo primjenom kriterija
vrijednosti unovCene steCajne mase koji je razraden i matematicki tabelarno prikazan
u odredbi €¢l. 7. Uredbe, nego je sud duzan ocijeniti i ostale kriterije propisane
odredbom ¢€l. 5. Uredbe (obujam i slozenost poslova te rad na ispitivanju trazbina).

8. Prvostupanjski sud se pozvao i nha pravno shvacanje ovoga suda na osnovi
kojeg je zakljuCio da nagrada steCajnom upravitelju ne bi mogla biti ve¢a od one
obraCunate primjenom tablice vrijednosti unovCene steCajne mase. Nastavno na
iznijeto, uzimajuci u obzir da je u konkretnom sluc¢aju unov€ena ste€ajna masa u
iznosu od 1.100,00 kn, prvostupanijski sud je zaklju€io da nagrada moze iznositi 16%
tj. 176,00 kn bruto ili manje, ali da sukladno obujmu i sloZenosti poslova koje je u
ovom steCajnom postupku obavila steCajna upraviteljica te ispitivanju osam trazbina,
nema realne utemeljenosti odrediti nagradu nizu od 176,00 kn.

9. Postupajuci na navedeni nacin, prvostupanjski sud je polazeci od zakljucka
da je iznos od 176,00 kn najviSi iznos nagrade za rad steCajnoj upraviteljici,
ocjenjivao postoji li utemeljenost da odredi nagradu nizu od tog iznosa, primjenom
ostalih kriterija iz odredbe €l. 5. Uredbe. Takvo postupanje prvostupanjskog suda nije
pravilno, jer to nije propisano kako odredbama SteCajnog zakona tako ni odredbama
Uredbe, a niti na to upuéuje pravno shvaéanje ovoga suda. Odredba ¢&l. 5. Uredbe
(kao i pravno shvacanje ovoga suda) upucuje na primjenu svih propisanih kriterija,
dakle na kriterij obujma i slozenosti poslova, kriterij rada steCajnoga upravitelja na
ispitivanju trazbina te kriterij vrijednosti unovCene steCajne mase. Sukladno tom
pravnom shvacanju, nagrada za rad ste€ajnom upravitelju moze (a ne mora) biti i
manja od visine nagrade obraCunate samo primjenom tablice vrijednosti unovcene
steCajne mase i nagrade u postocima, uvazavajuci ostale kriterije. Medutim, to ne
znaci da se nagrada za rad ste€ajnom upravitelju mora odrediti na nacin da se iznos
koji odgovara propisanom postotku od vrijednosti unov€ene steCajne mase, umaniji
za odgovarajuci iznos primjenom ostalih kriterija.

10. Stecajna upraviteljica u zalbi pravilno upucuje i na odgovaraju¢u primjenu
odredbe Cl. 4. Uredbe, koja nalazi svoju primjenu ne samo kod odredivanja nagrade
za rad privremenog ste€ajnog upravitelja, nego i u situacijama kada je sud proveo
ste€ajni postupak i nije unov€ena ste€ajna masa (ili je unov€enje neznatne, odnosno
male vrijednosti), upravo zato Sto je to samo jedan od kriterija za odmjeravanje
nagrade za rad.
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11 Dakle, sud je duzan primjenom svih kriterija propisanih odredbom C¢l. 5.
Uredbe odrediti visinu nagrade za rad ste€ajnom upravitelju u steCajnom postupku,
uvazavajuc¢i sve okolnosti konkretnog sluCaja. Zbog pogresnog pravnog pristupa u
odredivanju visine nagrade za rad steCajnom upravitelju, pobijana je odluka
donesena pogresnom primjenom Uredbe i to je razlog njenog ukidanja i vracanja na
ponovan postupak (€l. 380. t. 2. ZPP-a, ¢l. 10. SZ-a).

12. U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud prije svega pozvati ste€ajnu
upraviteljicu odredeno nov€ano postaviti zahtjev za odredivanje nagrade za rad, jer
iznos zahtijevane nagrade nije kvantificiran, a potom o tom zahtjevu donijeti odluku
pravilnom primjenom SZ-a i Uredbe, uvazavajuci ¢e upute iz ovoga rjesSenja.

Zagreb, 16. studenoga 2022.

Predsjednik vije¢a
Mirta Mati¢
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