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Predmet; Ogitovanje na podnesak Jadranke Hotko
Sukladno Vagem zakljuéku pod predmetnim poslovnim brojem od dana 15. lipnja
2021.g. oCitujem se kako slijedi:

0

Jadranka Hotko se u vige navrata pismeno i putem mobitela obracala meni
kao ste¢ajnom upravitelju te odvjetnici Ivani Raspovi¢, koja je zastupala
ste¢ajnu masu iza Usluga Axia d.o.0. Zadar u stecaju.

Takoder se obracala brojnim institucijama ukljuuju¢i USKOK..

Ona istite kako se nakon otvaranja stegajnog postupka nad Usluga Axia d.o.o.
ovrhe vrée suprotno zakonu, jer je ugasen Ziro racun duznika, pa prema tome
smatra kako nema osnove za daljnje naplacivanje potrazivanja, u éemu nije u
pravu.

. Od otvaranja stedaja nad Usluge Axia d.o.o. do danas imamo 142 sporna

klijenta Usluge Axia d.o.o. u ste€aju. Dio njih okondan je na sudovima, dio je
okonéan sporazumom, a jedan dio na nacin da su pokrenuli jednostavni
postupak ste¢aja nad imovinom potrosaca, te su nakon toga oslobodeni od
preostalih obveza placanja. Takvih u posliednje vrijeme imamo dosta, otprilike
20% od ukupnog broja spornih sluéajeva, s tim da ocekujemo da ¢e ih biti jos.
Sto se tide Jadranke Hotko, ona je prema dostupnoj dokumentaciji 2009.9.
podigla kredit u iznosu 39.406,00 kn, od ¢ega je vratila 14.762,00 kn do
18.08.2014.g. i 12.753,22 kn u 2018. 1 2019.9.

Ona traZi da joj se naplacena sredstva vrate zajedno s kamatama, kakvih
sluajeva u dosadasdnjim postupcima nismo imali.

. Veéina klijenata uredno otpla¢uje dug po osnovu ovrha, koje su sve pokrenute

prije otvaranja ste¢aja, dio se pokusava nagoditi, kako bi im se oprostile
kamate, posebno za razdoblje kada oni nisu imali kome vracati kredit, jer su
vlasnici duznika otisli iz svojih sjedista.




8. Nadalje, Jadranka Hotko isti¢e kako je potpisala bianco zaduznicu na iznos od
100.000,00 kn iako je kredit bio znatno manji, pa i u tome vidi problem,
premda visina iznosa na bianco zaduznici ne utjeCe na iznos vra¢anja duga,
veé se on obradunava na temelju duga po osnovu glavnice uve¢anog za
pripadajuce kamate.

Sukladno iznijetom pod todkama 1. — 8. smatram da je postupak rjeSavanja predmeta
Jadranke Hotko bio korektan do danas. Isto tako stojimo na raspolaganju i ubuduce,
imajuéi u vidu prije svega njezino teSko materijaino stanje.
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