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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Povrv-1953/2026-11

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢éinski gradanski sud u Zagrebu po sucu toga suda Andrei Grahovac, u
pravnoj stvari tuzitelja HEP ELEKTRA d.o.o., Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, OIB:
43965974818, zastupan po punomoénici Zeljki Pokupec, odvjetnici u Zagrebu, protiv
tuzenog GRAD ZAGREB, Zagreb, Trg Stjepana Radi¢a 1, OIB: 61817894937, radi
isplate, nakon odrZzane i zakljuCene glavne javne rasprave 22. rujna 2026. u prisutnosti
punomocnika stranaka, uz javnu objavu 2. listopada 2026.

presudio je

l. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika lvana Jaki¢a
iz Zagreba, Zelinska 3, posl.br. Ovrv-31165/2026, UPP/OS-Ovrv-406/2026 od 12.
lipnja 2026. kojim je nalozeno tuzenom GRADU ZAGREBU, Zagreb, Trg Stjepana
Radi¢a 1 da isplati tuzitelju HEP ELEKTRA d.o.0., Zagreb, Ulica grada Vukovara 37
iznos od 161,07 eura sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 22. travnja 2026.
do isplate, u cijelosti.

Il. Odbija se tuzbeni zahtjev tuzitelja u cijelosti kao neosnovan.
ObrazloZenje

1. Tuzitelj je pred javnim biljeznikom lvanom Jakicem iz Zagreba, Zelinska 3
podnio ovrsni prijedlog u kojem navodi da mu tuZenik duguje iznos od 161,07 eura sa
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama na temelju vjerodostojne isprave - izvoda
iz poslovnih knjiga.

2. Stoga je javni biljeznik Ilvan Jaki¢ iz Zagreba, Zelinska 3 donio rjeSenje o ovrsi
posl. br. Ovrv-31165/2026, UPP/OS-Ovrv-406/2026 od 12. lipnja 2026. kojim je
tuZeniku naloZena isplata iznosa od 161,07 eura sa pripadaju¢im zakonskim zateznim
kamatama 22. travnja 2026. kao i troSak ovrSnog postupka u iznosu od 70,00 eura sa
zateznim kamatama od 12. lipnja 2026. do isplate.

3. TuZenik je predmetno rjeSenje o ovrsi pobijao prigovorom u kojem istiCe
prigovor neurednosti prijedloga za ovrhu jer izvadak iz poslovnih knjiga ovrhovoditelja
nije ovjeren pecatom i izvornim vlastoru¢nim potpisom ovlastene osobe ovrhovoditelja.
Navodi da rjeSenje o ovrsi ne sadrzi podatke propisane odredbom ¢l. 41. OZ-a,
prvenstveno u pogledu naznake trazbine koja se ostvaruje kao i drugih podataka
potrebnih za provedbu ovrhe u odnosu na $to posebno isti¢e kako spisu nisu prilozen
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ra¢uni koji su navedeni u presliku izvatka iz ovrhovoditeljevih poslovnih knjiga na koje
se ovrhovoditelj poziva, a iz kojih racuna bi proizlazilo na koga oni glase odnosno, tko
je u njima naveden kao korisnik ovrhovoditeljeve usluge te bi kao takav mogao biti
pozvan na placanje. Nekretnina na koju se odnosi predmetna trazbina nije odredena,
odnosno prostor na koji se odnosi utuZena trazbina nije identificiran u smislu polozaja,
povrsine i dr., niti ovrhovoditelj iCim dokazuje da bi ovrSenik bio korisnik navedenog
prostora te obveznik pla¢anja ovrhovoditeljeve usluge. Navodi da uz prijedlog za ovrhu
ne prileze relevantni dokazi iz kojih bi proizlazila pasivna legitimacija ovrSenika, pa
time i sama osnovanost predmetne trazbine, odnosno nema pravnog osnova temeljem
koje bi ovrSenik bio zaduZen kao obveznik placanja usluge na navedenoj adresi , a
istiCe i prigovor zastare potrazivanja. Predlaze ukinuti rjeSenje o ovrsi i odbaciti
prijedlog za ovrhu, a podredno staviti rjeSenje o ovrsi izvan snage i ukinuti provedene
radnje te postupak provesti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

4. RjesSenjem Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu br. Povrv-1953/2026-2 od 7.
srpnja 2026. stavljeno je izvan snage rje$enje o ovrsi javnog biljeznika lvana Jakica iz
Zagreba, Zelinska 3, posl.br. Ovrv-31165/2026, UPP/OS-Ovrv-406/2026 od 12. lipnja
2026. u dijelu kojim je odredena ovrha te su ukinute provedene radnje i odlu€eno je da
Ce se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

5. U nastavku postupka tuzitelj je ostao kod tuzbenog zahtjeva u cijelosti istiCuci
da je ovrsni postupak strogo formaliziran i normiran OvrSnim zakonom pa javni biljeZnik
ne bi uopée mogao donijeti rijeSenje o ovrsi da je prijedlog za ovrhu bio neuredan.
Naveo je da se u konkretnom slucaju radi o neplac¢enim racunima za elektriCnu energiju
na adresi u Zagrebu, Grizanska ulica 12 i to na priklju¢ku koji u utuzenom razdoblju
glasi na tuzenika, koje potraZivanje tuZenik nije podmirio te je dostavio u spis racune.
Protivi se istaknutom prigovoru zastare jer je tuzba podnesena unutar jednogodiSnjeg
zastarnog roka. Stoga traZi od suda da platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi odrzi u
cijelosti na snazi i tuzenika obveze na naknadu troSka u iznosu od 138,27 eura sa
zateznim kamatama od dana donoSenja presude do isplate.

6. Tuzenik je tijekom postupka ostao kod istaknutih prigovora. Istaknuo je prigovor
prekluzije tuzitelja u pogledu iznoSenja Cinjenica u podnesku od 5. kolovoza 2026.
kojim se ocitovao na navode iz prigovora i dostavljene dokumentacije, sukladno
odredbi ¢l. 461.a Zakona o parni€nom postupku i predlozio da sud navedeni podnesak
tuzitelja ne uzme u obzir. Tuzenik prigovara da nije u ugovornom odnosu s tuZziteljem,
buduci da s njim nije sklopio ugovor o opskrbi elektricnom energijom za predmetno
mjerno mjesto. Predmetno potrazivanje odnosi se na stan u Zagrebu, Grizanska 12,
pov. 86,73 m2, broj objekta 02918749 koji je u neposrednom posjedu Grada od 3.
lipnja 2024. do danas, prazan i nekoristen. Tuzenik nema nikakvih saznanja o izvrSenju
usluge tuzitelja i njezinoj koli€ini, niti je tuzitelj dostavio bilo kakav dokaz u odnosu na
tu okolnost. Racuni su jednostrane isprave tuZzitelja u kojima on moze navesti Sto Zeli i
na koje tuZenik nema nikakvog utjecaja. Tuzenik utuzene raCune nije primio pa nije
mogao prigovoriti istima, a buduci da nije obveznik njihovog plac¢anja, nije niti bio duzan
zatraziti njihovu dostavu. Dostavljeni racuni izdani temeljem procijenjene, a ne stvarno
oCitane potroSnje elektricne energije protivni su Opéim uvjetima. IstiCe da je procjena
potrosnje propisana ¢lankom 66. Opcih uvjeta gdje se u stavku 1. propisuju uvjeti kada
operator sustava moze procijeniti potrosSnju elektricne energije, a tuzitelj nije dokazao
da su se u konkretnom slu€aju ispunili uvjeti za procjenu potro$nje zbog ¢ega osporava
i osnov i visinu tuzbenog zahtjeva te trazi od suda da ukine platni nalog u cijelosti uz
naknadu parni¢nog troska u iznosu od 13,27 eura.

7. Tuzitelj je primio rjeSenje suda od 7. srpnja 2026. kojim je stavljeno izvan snage
rieSenje o ovrsi dana 24. srpnja 2026., $to znacCi da je podnesak od 5. kolovoza 2026.
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uz koji je dostavio nove dokaze dostavio u roku od 15 dana propisanom u ¢l. 461.a st.
6. ZPP-a.

7. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u izvod iz poslovnih knjiga tuZitelja (list
8 spisa), u preslike raCuna (list 26-29 spisa), u karticu analitickog knjigovodstva za
razdoblje do 29. srpnja 2026. (list 30 spisa).

8. Uvidom u izvod iz poslovnih knjiga tuzitelja i u karticu analitickog knjigovodstva
proizlazi da tuzitelj vodi tuzenika kao kupca u svojim poslovnim knjigama pod brojem
kupca 1500565846, broj ugovornog racuna 2202592566, dok se zaduzenje odnosi na
racune za mjesecne nov€ane obveze u periodu od lipnja 2025. do kraja sije€nja 2026.
u ukupnom iznosu od 161,07 eura.

9. Uvidom u priloZzene raCune utuzZeno razdoblje proizlazi da racuni glase na
tuzenog Grad Zagreb kao korisnika prema ugovornom racunu broj 2202592566 te da
se racuni odnose na razdoblje potroSnje elektriCne energije na obracunskom mjestu u
Zagrebu, Dubrava, GriZzanska ulica 12, broj obracunskog mjernog mjesta 0127711200,
kategorija potroSnje — kucanstvo.

10. Nije osnovan prigovor tuZzenika da predmetno rjeSenje o ovrsi ne sadrzi podatke
propisane odredbom ¢l. 41. OvrSnog zakona jer je u njemu naznacena vjerodostojna
isprava na temelju koje se ovrha odreduje, ovrhovoditelj i ovrSenik, trazbina koja se
ostvaruje, sredstvo i predmet ovrhe.

11. Prigovor zastare potrazivanja nije osnovan. U konkretnom slucaju radi o trazbini
naknade za isporu€enu elektri€nu energiju kao usluge obavljene za potrebe ku¢anstva
koja u smislu odredbe ¢l. 232. st. 1. to€. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ br. 35/05., 41/08., 78/15, 29/18., 126/21., 114/22. i 156/22. - dalje: ZOO)
zastarijeva za jednu godinu. Kako je prijedlog za ovrhu u ovoj pravnoj stvari, koji se
sada smatra tuzbom, podnesen 29. travnja 2026.., zastarjela su sva mjesecCna
potrazivanja sa dospijeéem zakljuéno do 29. travnja 2025. Kako je najstarije utuzeno
potrazivanje dospjelo 5. srpnja 2025., do dana podnosenja prijedloga za ovrhu nije
protekao rok zastare od godinu dana pa je navedeni prigovor neosnovan.

12. Iz prilozenih racuna je vidljivo da je tuzitelj raune na kojima je Grad Zagreb
oznaCen kao kupac ispostavljao na ime Grada Zagreba na adresu u Zagrebu,
Grizanska ulica 12.

13. Tuzenik, medutim, istiCe i da ne postoji pravha osnova temeljem koje bi bio
zaduzZen kao obveznik placanja usluge na navedenoj adresi.

14. Odredbom ¢l. 57. st. 1. i 2. Zakona o komunalnom gospodarstvu ("Narodne
novine" br. 68/18., 32/20. i 145/24. — dalje: ZKG) propisano je da se cijena komunalne
usluge plac¢a isporucitelju usluge za isporuCenu uslugu na temelju ispostavljenog
racuna, a obveznik placanja cijene komunalne usluge je korisnik usluge.

15. Takoder, odredbom ¢l. 1. i 4. Opéih uvjeta za koristenje mreze i opskrbu
elektricnom energijom ("Narodne novine" br. 104/20. i 80/21. — dalje: Op¢i uvjeti)
propisano da se odnosi izmedu energetskih subjekata i korisnika mreze ureduju
ugovorom o koristenju mreze i ugovorom o opskrbi krajnjeg kupca, dok je odredbom
¢l. 3. st. 1. to€. 40. Zakona o trZiStu elektricne energije ("Narodne novine broj 111/21.,
83/23.117/25.) kojim su definirani pojmovi u tom zakonu propisano da je krajnji kupac
onaj kupac koji kupuje elektri¢nu energiju za vlastitu uporabu, a to€. 41. da je kupac iz
kategorije ku¢anstvo onaj kupac koji kupuje elektri€nu energiju za potrosnju u viastitom
kucanstvu, iskljuCujuc¢i komercijalne ili profesionalne djelatnosti.

16. Tuzitelj, na kojem je teret tog dokaza, u obvezi je dokazati €injenicu postojanja
obvezno pravnog odnosa, odnosno da je tuZenik korisnik usluge tuZitelja na
obracunskom mjestu broj 0127711200, Sto isti nije dokazao jer nije dostavio u spis
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ugovor o zasnivanju poslovnog odnosa sa tuzenikom, postojanje kojeg obveznog
odnosa tuzenik osporava.

17. Kao $to je ranije ve¢ navedeno, u utuzenom razdoblju na snazi su Opéi uvjeti
za koriStenje mreze i opskrbu elektricnom energijom ("Narodne novine" broj 104/20 i
80/21) u cijem €l. 1. i 4. je propisano da se odnosi izmedu energetskih subjekata i
korisnika mreze ureduju ugovorom o koristenju mreze i ugovorom o opskrbi krajnjeg
kupca, a kako tuzitelj u situaciji kada tuzenik osporava da je pasivno legitimiran u ovoj
pravnoj stvari, nije dokazao da bi s tuzenikom zakljuCio takav ugovor, njegov tuzbeni
zahtjev nije osnovan.

18.  Slijedom navedenog, temeljem odredbe €l. 451. st. 3. ZPP-a valjalo je odluciti
kao u izreci presude.

19.  Odluka o trosSku temelji se na odredbi ¢€l. 154. st. 1. ZPP-a tako Sto je sud priznao
tuzeniku pravo na troSak u visini placene sudske pristojbe na prigovor protiv rijeSenja
0 ovrsi u iznosu od 13,27 eura.

U Zagrebu, 2. listopada 2026.

Sudac:
Andrea Grahovac

ANDREA GRAHOVAC

Elektronicki potpisano: 02.10.2026T713:10:08 (UTC:2026-10-02T11:10:082)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 87ca0d88-0cbe-4443-b23f-1377c9a8d44e
Opdinski gradanski sud u Zagrebu '\xﬁs é h

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke imaju pravo Zalbe u roku od 15 dana po primitku pismenog
otpravka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda u 4 primjerka pismeno Zupanijskom
sudu. Presuda u sporu male vrijednosti se moze pobijati samo zbog pogresne primjene
materijalnog prava i zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354.
st. 2. Zakona o parni¢nom postupku, osim zbog povrede iz ¢l. 354. stavka 2. toCke 3.
Zakona o parni¢nom postupku. U postupku u sporovima male vrijednosti zalba protiv
presude ne odgada ovrhu.

DNA:
- pun. tuZzitelja
- tuzeniku
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