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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U VIROVITICI
Prekrsajni odjel
33 000 Virovitica, Trg kralja Tomislava 6/I

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Virovitici, Prekrsajni odjel po sucu mr.sc. Sasi Vujanovic¢u kao
sucu pojedincu, uz sudjelovanje Visnjice BencCik kao zapisniCarke, u prekrSajnom
postupku protiv Marinka Ognjenovi¢a (I okr.), Romana Ognjenovi¢a (Il okr.), Dine
Kralja (Il okr.) kojeg brani odvjetnica Ivana Stoji¢ iz Slatine i Domagoja Kisa (IV okr.)
pokrenutom Optuznim prijedlogom Policijske uprave VirovitiCko-podravske, Policijske
postaje Orahovica, broj: KLASA: 211-07/24-5/22904; URBROJ: 511-16-06-24-1 od 23.
kolovoza 2024. godine zbog prekrsaja iz ¢lanka 13. Zakona o prekr§ajima protiv javnog
reda i mira (,Narodne novine® br. 5/90 - procCiSceni tekst, 47/90, 29/94, 114/22 i 47/23,
dalje u tekstu ZPPJRM), nakon odrzane javne glavne rasprave dana 13. travnja 2026.
godine bez nazoc¢nosti | okr., Il okr., Il okr. i IV okr. i bez nazoCnosti predstavnika
tuzitelja, sukladno odredbama iz ¢lanaka 165.-186. PrekrS§ajnog zakona (,Narodne
novine“ br. 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18 i 114/22, dalje u tekstu PZ),
dana 16. travnja 2026. godine objavio je i

presudio je:

l. | okrivlienik MARINKO OGNJENOVIC, sin Slavka i Jelke Ognjenovié rod.
Matovina, roden 15.11. 1980. u NaSicama, drzavljanin RH, OIB: 16259053452, s
prebivalistem u Cacincima, Radni¢ka ulica 25 a, oZenjen, otac dvoje djece (jedno
maloljetno), zavrSene osnovne Skole, radi za mjesecnu placu od oko 2.200,00 eura,
supruga zaposlena, vlasnik kuée i okuénice, kaznjen prekr$ajno u 2023. godini
(prekrsaji iz Zakona o sigurnosti prometa na cestama) i osuden kazneno u 2020. godini
(kazneno djelo nanosenja teSke tjelesne ozljede), u tijeku kazneni postupak pred
Op¢inskim sudom u Virovitici (br. K-66/2025);

Il okrivljenik ROMANO OGNJENOVIC, sin Marinka i Ivane Ognjenovi¢, roden
28.1. 2006. u Virovitici, drzavljanin RH, OIB: 82131454127, s prebivaliStem u
Cacincima, Radnicka ulica 25 a, nekaznjavan

krivi su

Sto su dana 19. kolovoza 2024. godine u 01.20 sati u Velikom Rastovcu, na ulici
u blizini drustvenog doma za vrijeme odrzavanja kirvajske zabave narusavali javni red
i mir svadom i vikom, na nacin da su | okr. Marinko Ognjenovi¢ i njegov sin Romano
Ognjenovi¢ dosli u verbalni sukob s Dinom Kraljem (lll okr.) i Domagojem KiSom (IV
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okr.) nakon sto je | okr. Marinko Ognjenovi¢ prigovorio Il okr. Dini Kralju zasto se
naslonio na njegov osobni automobil, pa su | okr. i Il okr. glasno izgovarali razne
pogrdne rijeci: "piCka ti materina, jebem ti mater" i slicno,

dakle, vikom, galamom, psovanjem i svadom su na javhom mjestu remetili javni
red i mir,

¢ime su pocinio prekrsaj opisan i kaznjiv u ¢lanku 13. ZPPJRM, na temelju Cega
im se izricu

novéane kazne

u iznosima od po 300,00 (tristo) eura,
svaki zasebno.

Izre€ene nov€ane kazne | okr. i Il okr. obvezni su platiti u roku od 15 (petnaest)
dana po pravomocnosti presude. Ukoliko u tom roku plate dvije trecine od izreCene
nov€ane kazne, smatrat ¢e se da su nov€ane kazne u cjelini placene!

Novcanu kaznu | okr. i Il okr. plac¢aju prema prilozenim uplatnicama.

Il. Na temelju €lanka 139. stavak 3. i stavak 5. i ¢lanka 138. stavak 2. tocke 3. PZ
i odredbe |. RjeSenja o odredivanju pausalnog iznosa za troSkove prekrsajnog
postupka (,N.N.“ br. 18/13), | okr. i Il okr. obvezni su na ime pausalnih troSkova
prekr$ajnog postupka platiti iznose od po 20,00 € (dvadeset eura), u istom roku kao za
novéanu kaznu, svaki zasebno.

TroSkove postupka | okr. i Il okr. placaju prema prilozenim uplatnicama.

II. Na temelju ¢lanka 182. to¢ka 3. PZ, Il okrivlienik Dino Kralj (sin Tomislava,
roden 14.2. 1990. u NaSicama, drzavljanin RH, OIB: 17731629563) iz Velikog
Rastovca 107 i IV okrivllenik Domagoj Ki$§ (sin Tomice, roden 10.11. 2004. u
Osijeku, drzavljanin RH, OIB: 30723117075) iz Novog Petrovog Polja 8

oslobadaju se od optuzbe

da su dana 19. kolovoza 2024. godine u 01.20 sati u Velikom Rastovcu, na ulici
u blizini drustvenog doma za vrijeme odrZavanja kirvajske zabave naruSavali javni red
i mir tuCom, svadom i vikom nakon Sto su dosli u verbalni sukob s | okr. Marinkom
Ognjenovicem i Il okr. Romanom Ognjenovicem u kome su izgovarali razne pogrdne
rijeCi: "piCka ti materina, jebem ti mater" i sli€¢no, a potom da su se i fiziCki sukobili, pa
da bi na taj nacin pocinili prekrsaj opisan i kaznjiv u ¢lanku 13. ZPPJRM.
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Obrazlozenje

1. Policijska postaja Orahovica podnijela je kao ovlasteni tuzitelj ovom Sudu
optuzni prijedlog protiv Marinka Ognjenovic¢a (kao | okrivljenika), Romana Ognjenovica
(kao 1l okrivljenika), Dine Kralja (kao Il okrivljenika) i Domagoja Kisa (kao IV
okrivljenika), teretec¢i ih kao supocinitelje prekrSaja iz ¢lanka 13. ZPPJRM kako je
Cinjeni€no opisano u izreci.

2. U redovnom prekrSajnom postupku odrzana je javna glavna rasprava bez
nazocnosti suokrivljenika i bez nazo€nosti uredno pozvanog predstavnika tuZzitelja.
Rasprava je odrzana dana 13. travnja 2026. godine. Pozive za rasprave su | okr. il
okr. upuceni isticanjem na e-oglasnoj plo¢i Suda (nakon &to je Sud ocijenio da
izbjegavaju primati pozive, jer nisu primili (obavijest HP-a "obavijeSten, nije podigao
posiljku) pozive za rasprave sazvane za 28. oZujka 2025. godine i 11. ozujka 2026.
godine i dostava poziva isticanjem na oglasnoj plo€i smatra se urednom sukladno
Clanku 145. stavak 5. PZ. Il okr. Dino Kralj je u postupku imao izabranu braniteljicu
(odvjetnicu lvanu Stoji¢ - punomo¢ za zastupanje nalazi se u spisu, takoder i
zamjenicka punomo¢ za odvjetnika SiniSu Prodanovic¢a iz Virovitice) i Il okrivljenik je
na izriCit prijedlog dao izvanraspravnu obranu (sacinjen je Zapisnik o ispitivanju Ill
okrivljenika izvan rasprave zakazane za dan 11. oZujka 2026. godine). Isto tako je
ispitan i IV okrivljenik Domagoj Kis. O odrzavanju rasprave bez nazocnosti stranaka,
Sud jer odlucio posebnim raspravnim rjeSenjem utemeljenim na ¢lanku 167. stavci 3. i
6. PZ.

3. Prije dokaznog postupka, Sud je proCitao Obavijesti koje je tuzitelj dostavio
suokrivljenima sukladno ¢lanku 109. a PZ (svi suokrivljeni su vlastoru¢no potpisali
prijam obavijesti), a gdje su dana upozorenja okrivljenicima da se rasprava moze
odrzati i bez njihove nazoCnosti i da se odluke mogu donijeti bez njihovog prisustva na
raspravi (pod odredenim uvjetima).

4. U dokaznom postupku proc€itana su tri Zapisnika o ispitivanju svjedoka: Katice
PleSa, Mladena PleSe i Josipa Vukeli¢a (policijski zapisnici sa svim potrebnim
upozorenjima i poukama, e da bi iskazi iz zapisnika imali dokaznu vrijednost); procCitane
su Naredbe o mijeri opreza; proCitan je Zapisnik o alkotestu za Domagoja Kisa;
procitana je Presuda Opcinskog suda u Virovitici br. K-66/2025-23 od 4. studenoga
2025. godine i proc€itani su lzvodi iz evidencije o kaznjavanju.

5. Okoncavsi dokazni postupak i zaklju€ivsi glavnu raspravu, te odredivSi da se
donoSenje i objava presude odgada za 3 dana (sukladno ¢lanku 179. stavak 1. PZ),
Sud je brizljivo i svestrano razmotrio i ocijenio procesno ponasanje svakog od
suokrivljenih i njihove iskaze, a u kontekstu dokaza izvedenih na raspravi (svaki iskaz
i dokaz pojedina¢no, odnosno sve u skupnosti) te u kontekstu relevantnih odredbi
ZPPJRM i relevantnih materijalnih i procesnih odredbi PZ-a, pa je donio odluke kao u
izreci, a to kako se obrazlaze slijedecim razlozima.

U odnosu na odluku pod to¢kom |I.
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6. Sud je | okr. Marinka Ognjenovi¢a i Il okr. Romana Ognjenovic¢a proglasio
krivima na temelju njihovih procesnih ponasanja (presumpcija da se brane Sutnjom) i
na temelju iskaza Il okr. i IV okr. te iskaza troje svjedoka (svi ti iskazi su medusobno
konzistentni u opisu dogadanja i u potvrdivanju Cinjeni¢nih navoda optuzZenja), a Sto
odgovara i dokazima izvedenim &itanjem dijelova spisa.

7. Nakon ¢itanja naprijed citirane presude Opc¢inskog suda u Virovitici donesene u
kaznenom postupku, Sud je, vodeéi raCuna o nacelu kaznenog procesnog prava ne
bis in idem i o ¢lanku 10. PZ iz izreke ispustio Cinjenicni opis optuZenja koji se odnosi
na fiziCki napad (tuc€u) kao obiljezje prekrsaja.

8. Cinjeniéne navode optuZzenja, Sud je uzeo kao dovoljno utvrdene (dokazane) i
U njima su se nesumnjivo ostvarila sva potrebna obiljezja prekrsaja iz ¢lanka 13.
ZPPJRM ("tko se na javnhom mijestu tuCe, svada, viCe ili na drugi nacin remeti javni red
i mir").

9. Za prekrSaj je zaprije¢ena nov€ana kazna u rasponu od 300,00 do 2.000,00
eura, alternativho s kaznom zatvora do 30 dana. Pri izboru vrste kazne, a rukovodeci
se kriterijima iz ¢lanka 36. PZ (opée pravilo o izboru vrste i mjere kazne), Sud se
odlucio za nov€ane kazne kao blaze i svakako primjerenije tezini prekrSaja i licnosti
suokrivljenika (nov€ane kazne predlozio je i tuzitelj). Nov€ane kazne odmjerene su za
obojicu suokrivljenika u istom iznosu (u iznosu posebnog minimuma), a bez utvrdivanja
olakotnih i otegotnih okolnosti. Sud je uvjeren da e se izre€enim nov€anim kaznama
posti¢i svrha kazZnjavanja (naznacena u Clanku 32. PZ). Napomena o mogucénosti
pla¢anja dvije treCine od izreCene nov€ane kazne utemeljena je na Clanku 152. stavak
3. PZ.

U odnosu na odluku pod to¢kom |I.

10. Odluka o troSkovima postupka donesena je na temelju u izreci citiranih odredbi
i radi se o iznosu tzv. sudskog pausala (odredenog unutar raspona od 13,27 do 663,61
euro prema u izreci citiranom podzakonskom propisu) odredenom | i Il okrivljeniku, uz
vodenje raCuna o slozenosti radnji poduzetih u postupku.

U odnosu na odluku pod to¢kom II.

11. 1l okrivljenik Dino Kralj i IV okrivljenik Domagoj KiS su se dosljedno branili da
oni nisu remetili javni red i mir kako im je stavljeno na teret Cinjeni€¢nim navodima iz
Optuznog prijedloga. Branili su se da su bili zrtve verbalnog i fizickog napada na njih
od strane | okr. i Il okr. i upravo je branitelj Ill okr. u spis pridonio presudu
(nepravomocnu) gdje je | okr. Marinko Ognjenovi¢ progladen krvim za kazneno djelo
nanosenja osobito tesSke tjelesne ozljede Dini Kralju u dogadanju utuzive prigode i lll
okr. i IV okr. su inzistirali da su oni u dogadanju koji pokrivaju cinjeni¢ni navod
optuzenja bili Zrtve, a ne pocinitelji prekrSaja. Njihovu obranu potvrdili su jedan
drugome, a u svjedoCkom iskazu ne tereti ih niti jedan od troje ispitanih svjedoka
(naprijed navedenih) niti bilo koji
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drugi dokaz izveden Citanjem dijelova spisa i Sud dalje nije Zelio inzistirati na nastavku
dokaznog postupka i krivnja i prekrSajnopravna odgovornost Il okrivljenika Kralja i 1V
okr. KiSa za prekrsaj iz ¢lanka 13. ZPPJRM ostala je u postupku nedokazana. Bududi
da se u takvoj procesnoj situaciji u prekrSajnom postupku, jednako kao i u kaznenom
postupku, primjenjuje jedinstveno i opceprihvaceno nacelo kaznenog procesnog prava
in dubio pro reo, Sud je u praksi ovdje primijenio to nacelo (princip) i konzekventnom
primjenom c¢lanka 182. toC¢ka 3. PZ, za Illl okr. Kralja i IV okr. KiSa donesena je
oslobadajuca presuda. Ovdje Sud napominje joS i to da se predstavnik tuzitelja niti
jednom nije odazvao pozivima za glavnu raspravu (u 3 navrata unato€ urednim
dostavama poziva), tako da Sud nije imao eventualne nove dokazne prijedloge tuzitelja
kojima bi se moglo dokazati da su Ill okr. i IV okr. poCinili prekrsaje.

12.  Slijedom obrazloZenog, presudeno je kao u izreci pod I, 1l i lll.

U Virovitici 16. travnja 2026.

ZAPISNICARKA: SUDAC:

Visnjica Bencik, v.r. mr.sc. Sasa Vujanovic, v.r.

UPUTA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ove presude dopustena je ZALBA Visokom prekrdajnom sudu RH u roku
od 8 (osam) dana od dana primitka ovjerenog prijepisa presude.

Zalba se podnosi u dva istovjetna primjerka u ovaj sud (Opcinski sud u Virovitici,
Prekrsajni odjel).

DNA:

. Policijska postaja Orahovica, na broj: 211-07/24-5/22904,
. Marinko Ognjenovi¢, Caéinci, Radnicka 25 a,

. Romeo Ognjenovi¢, Caginci, Radnicka 25 a,

. Dino Kralj, Veliki Rastovac 107,

. Domagoj Ki§, Novo Petrovo Polje 8,

. odvjetnica Ivana Stoji¢, Slatina, Trg sv. Josipa 1,

. lzvr8enje novc€anih kazni i troSkova postupka, ovdje,

. Pismohrana.
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Za to¢nost otpravka ovlasteni sluzbenik:

Visnjica Bencik



