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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000 Osijek
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sutkinji Vandi Horvat, u pravnoj stvari I-mlt. tuziteljice A. P.,
OIB: ... i ll-mlt. tuziteljice V. P., OIB: ..., obje zastupane po ocu |. P. svi s adrese B.
P. S. zastupani po punomoénici A. S., odvjetnici u V., protiv tuzenice A. P., OIB: ..., iz
B. radi poviSenja uzdrzavanja, nakon odrzane i zakljuéene nejavne glavne rasprave
dana 18. lipnja 2026. u prisutnosti punomoc¢nice milt. tuziteljica, a u odsutnosti uredno
pozvane tuZenice koja presuda je objavljena dana 30. srpnja 2026.

presudio je

1. Mijenja se rjeSenje Opcinskog suda u Osijeku broj R1 Ob-255/2024-3 od 15. srpnja
2024. u dijelu koji se odnosi na uzdrzavanje tako $to se tuzenici A. P, OIB: ..., B.
nalaze da, umjesto iznosa od 101,58 eura mjesecno, pocCev od dana podnosenja tuzbe
24. travnja 2025. sve dok za to budu postojali zakonski uvjeti, za uzdrzavanje mit. A.
P., OIB: ..., iz B. P. S. plada svaki mjesec 260,00 eura (dvjestoSezdeseteura), a za
uzdrzavanje mit. V. P., OIB: ..., iz B. P. S. iznos od 230,00 eura (dvjestotrideseteura),
tako Sto je dospjele obroke duzna platiti odjednom, a buduce prilikom isplate svake
place ili najkasnije do poslijednjeg dana u mjesecu za tekuéi mjesec, sve zajedno s
pripadajucim zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospije¢a svakog pojedinog
mjeseCnog iznosa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
poslijednje glavne operacije refinanciranja ili graniéna kamatna stopa proizasla iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od
15 dana na racun njihova oca l. P. OIB ... izB. P. S., D. bro;j:...

Il. NalaZe se tuzenici da tuziteljicama nadoknadi prouzroc€eni troSak u iznosu od 500,00
eura zajedno sa zateznim kamatama koje teku od presudenja 30. srpnja 2026. do
isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja ili granicna kamatna stopa proiza$la iz natje€ajnih postupaka za
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varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke, za tri postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodisSte referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuziteljice su 24. travnja 2025. podnijele tuzbu radi poviSenja uzdrzavanja. Navode
da je rjeSenjem ovog suda broj R1 Ob-255/24-3 od 15. srpnja 2024. razveden brak I. i
A. P., odobren je plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi sa sporazumom o ostvarivanju
osobnih odnosa i sporazum o uzdrzZavanju prema kojem je tuzenica u obvezi za
uzdrzavanje svake tuZziteljice placati po 101,58 eura mjesec¢no. Navode kako su se od
dana donoSenja prijadnje odluke na strani tuZziteljica prilike promijenile jer su njihove
mjesecne potrebe vece, a tuzenica se zaposlila. Predlazu da sud donese presudu
kojom ¢e se izmijeniti ranija odluka na nacin da tuzenica za uzdrzavanje mlt. A. placa
260,00 eura, a za uzdrzavanje milt. V. iznos od 230,00 eura mjesecno od podnoSenja
tuzbe dok za to postoje zakonski uvijeti.

2. Tuzenica je uredno zaprimila tuzbu, no u ovom se postupku drzala pasivno, na tuzbu
nije dala odgovor niti je pristupala na roCiSta na koja je bila uredno pozivana.

3. Kako bi utvrdio odlu¢ne €injenice sud je izvrsio uvid u: predmet ovoga suda R1 Ob-
255/2024, potvrdu Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje (dalje: HZMO) od 12.
studenog 2025., socijalnu anamnezu Hrvatskog zavoda za socijalni rad Podrucni ured
(dalje: HZSR PU), potvrde porezne uprave, izvjeS¢e Hrvatskog zavoda za socijalni rad
Podrucéni ured V. (dalje: HZSR PU V.), obraCune placa, ostalu dokumentaciju u spisu
te je sasluSao zakonskog zastupnika mlt. tuziteljica.

4. Uvidom u predmet ovog suda broj R1 Ob-255/2024 sud je utvrdio kako je rieSenjem
od 15. srpnja 2024. odobren plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi od 21. ozujka 2024.
kojim su se otac milt. tuziteljica i tuzenica sporazumjeli da ¢e milt. tuziteljice stanovati s
ocem uz ostvarivanje osobnih odnosa s majkom i njezin doprinos za uzdrzavanje za
svaku tuziteljicu po 101,58 eura mjesecno. Nadalje iz ovog predmeta slijedi kako je
tuZenica 1987. godiste.

5. |z potvrde HZMO slijedi da je tuzenica od 15. srpnja 2025. nadalje prijavljena na
mirovinsko osiguranje kod ...

6. 1z obraCuna placa za tuzenicu slijedi da je kod ... ostvarila tijekom 2025. godine
sljedeée neto place: u travnju 767,20 eura, u svibnju 619,06 eura, u srpnju 468,61
eura, u kolovozu 767,20 eura, u rujnu 760,60 eura, u studenom 263,15 eura te u
listopadu 760,60 eura. Ujedno iz potvrda porezne uprave slijedi kako je tuZenica
tijekom 2025. ostvarila ukupan dohodak od 8.235,62 eura te uz to neoporezive primitke
od ukupno 990,24 eura. U sijeCnju 2026. nema evidentiran ostvareni dohodak, no
ostvarila je neoporezive primitke od 625,92 eura.

7. HZSR PU je dostavio socijalnu anamnezu od 12. ozujka 2026. Iz navedenog slijedi
kako je mit. A. rodena ..., a mlt. V. ... te da stanuju s ocem I. P.. A. je uenica sedmog
razreda osnovne Skole po prilagodenom programu, a V. petog razreda po posebnom
programu te ima problema s razumijevanjem, Citanjem i pri¢anjem. Stanuju u kudi
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povrsine oko 60 m2 koja je u suvlasnistvu mit. tuziteljica. Uz ku¢u se nalazi dvoriste s
oranicom povrsine oko 2200 m2. Otac je zaposlen s placom od 2.000,00 eura uz putne
troSkove te jedan tjedan radi u |. G., a drugi tjedan je slobodan. Svaka od tuziteljica
prima inkluzivni dodatak 400,00 eura mjesecno te primaju djecji doplatak 79,00 eura
mjesecno. Otac ima automobil uzet na leasing - Citroen C5, godiste 2020. te nema
drugih pokretnina niti nekretnina. DjevojCice su zdrave, no pratile su se po psihijatru
zbog PTSP-a uslijed dogadanja s majkom odnosno nasilja nad djevojcicama radi kojeg
je osudena na godinu dana zatvora, uvjetno na tri godine. A. koristi M. po potrebi.
Nadalje iz socijalne anamneze slijedi kako tuzenica Zzivi u B. u podstanarstvu u
izvanbracnoj zajednici te je trudna. TuZenica tuziteljicama ne pla¢a uzdrzavanje, ne
kupuje im niSta osim slatkiSa te nije platila ekskurzije iako je obecala da cCe za to dati
novac. Buduci da nije placala uzdrzavanje, isto je djelomicno naplaceno putem Fine u
iznosu od 101,00 eura po djetetu u periodu od Sest mjeseci, no od studenog 2025. ne
dobivaju nista. Misljenje je socijalne radnice kako treba povecati iznos uzdrzavanja
sukladno odluci o tablici o prosje¢nim potrebama maloljetnog djeteta.

8. Iz izvjeS¢a HZSR PU V. od 25. ozujka 2026. proizlazi kako su tuzenicu pokusali u
viSe navrata kontaktirati radi prikupljanja podataka imovinskim i obiteljskim prilikama,
no ista nije podizala posiljke te nije zate€ena prilikom pokusaja oCevida.

9. I. P., otac mlt. tuzitelja, iskazuje da je za vrijeme dono$enja prijasnje odluke imao
nesto nizu placu, ali ne znacajno. Sada prima neto pla¢u oko 1.700,00 eura, s tim da
su u to uraCunati i terenski dodatci, putni troSak, topli obrok, naknadu za odvojen Zivot,
boZi¢nicu, regres i ostalo. Za vrijeme prijasnje odluke stanovao je u kuéi koja je u
suvlasniStvu djece gdje Zive i danas. Presusio im je bunar pa je uveo gradsku vodu,
Sto je bio troSak od oko 100,00 eura. Rezije su skuplje u odnosu na prije dvije godine
te ih plaéa oko 80,00 eura, a za hranu za njih troje mjesec¢no izdvoji 600,00 eura.
Nekretnina u vlasniStvu nema, a vozi osobni automobil koji je uzeo na leasing, koji
placa 212,00 eura mjese¢no. Pored ovoga, za kredit izdvaja 380,00 eura mjese¢no
kojim otplacuje dugove iz bra¢ne zajednice s tuzenicom. U vrijeme razvoda nije imao
u vlasnistvu nekretnina. S tuzenicom nije u kontaktu, ali zna da je bila zaposlena i Cuo
je da je na bolovanju zbog komplikacija u trudnoci. Tuzenica pored A. i V. ima jedno
dijete staro 22 godine, i to dijete je zaposleno tako da tuzenica, za ovo dijete nema
obvezu zakonskog uzdrzavanja. TuZenica gotovo uopce ne ostvaruje osobne odnose
s djecom, vidaju se jednom mjesecCno te ne sudjeluje uopce u roditeljskoj skrbi i ne
placa uzdrzavanje. MIt. A. ima trinaest godina i pohada sedmi razred te joj placa
instrukcije iz matematike za $to mjesecno izdvoji oko 20,00 eura. Mit. A. ide na
rukomet, za Sto izdvoji 20,00 eura mjesecno. Mit. A. vozi na kontrolne preglede kod
psihijatra te on financira troSak puta iz B. P. S. do O. Taj troSak ga kosta svaki put
otprilike 10,00 eura. Sada A. kontrola ¢eka u oZujku, a prije je iSao dva puta tjedno.
Mit. A. je iSla u petom i u Sestom razredu na Skolsku ekskurziju, a svaka ekskurzija je
kostala 160,00 eura, Sto je on platio. MIt. V. pohada peti razred i ima jedanaest godina.
Ona nema slobodnih aktivnosti, a prosle godine je za njezinu Skolsku ekskurziju
izdvojio 160,00 eura. Za mit. V. je morao nadoplatiti knjige otprilike 80,00 eura, a za A.
knjige nije potrosio niSta. Za obje djevojcice je platio oko 220,00 eura kako bi im kupio
bilieznice i Skolski pribor. Uz sve ovo, obje djevojke imaju troSkove higijenskih
potrepstina, obuce, garderobe i dzeparca. Smatra da su mjesecne potrebe mit. A.
260,00 eura, a mit. V. 230,00 eura, kako je i navedeno u tuzbi. TuZena nije doprinijela
niti za troSkove ekskurzije niti u bilo kojem segmentu te djeci nije kupovala
rodendanske niti boziéne poklone, odnosno u jednom navratu je mit. A. poklonila za
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rodendan bon od 30,00 eura. Obje tuZiteljice primaju inkluzivni dodatak koji A. ubrzo
istiCe i vjerojatno ga necée produljiti jer nema vise psihickih smetnji. Obje kéerke primaju
i djecji doplatak 79,00 eura mjesecno.

10. Nakon ovako provedenog dokaznog postupka sud je ocijenio tuzbeni zahtjev
osnovanim.

11. Iskaz zakonskog zastupnika tuziteljica je podudaran s dokumentacijom u spisu te
je ocijenjen iskrenim i realnim.

12. Iz provedenih dokaza, kao i Cinjenica utvrdenih tijekom postupka, a uzimajuci u
obzir dob mlt. tuziteljica, njihov uzrast, te potrebe djece toga uzrasta sud ocjenjuje da
su potrebe mit. A. oko 260,00 eura, a mit. V. 230,00 eura mjesec¢no $to je podudarno
onom $§to je otac iskazao. Sud je prilikom donoSenja odluke imao u vidu da je prijasnja
odluka o uzdrZzavanju donesena na temelju sporazuma roditelja, odnosno odobren je
plan o zajedniCkoj roditeljskoj skrbi u kojem izvanparnicnom postupku se nisu
utvrdivale okolnosti na strani majke radi utvrdivanja doprinosa uzdrzavanju. U vrijeme
donos$enja ranije odluke mit. A. je bila u dobi od jedanaest godina, a sada ima trinaest
godina te pohada sedmi razred. MIt. V. je za vrijeme prijadnje odluke imala deset
godina dok sada ima dvanaest godina i zavrSava peti razred osnovne Skole. Mit. A.
ima izdataka po pitanju zdravlja odnosno otac ju je vozio na kontrole psihijatru u O. te
ga svaka voznja izade 10,00 eura, a kontrole su bile predvidene dva puta tjedno.
Ujedno mit. A. ide na rukomet za $to otac izdvaja 20,00 eura mjesec¢no te joj otac placa
instrukcije takoder 20,00 eura mjesecno. TroSak instrukcija ocijenjen je opravdanim jer
se radi o djetetu koje pohada nastavu po prilagodenom programu pa instrukcije
doprinose tome da dijete svlada Skolsko gradivo. Takoder je ocijenjen opravdanim i
troSak za rukomet jer sport svakako doprinosi psihofizic(kom zdravlju djeteta. S druge
strane, mlt. V. nema slobodnih aktivnosti, ali je imala troSak nadoplate knjiga od 80,00
eura koje je snosio otac. Do sada je otac tuziteljica snosio troSkove skolskih ekskurzija
koje su kostale po 160,00 eura za svaku, a platio je i troSkove za biljeznice i Skolski
pribor za oboje djece u ukupnom iznosu od 220,00 eura. Svi ovi troSkovi su ocijenjeni
osnovanim. Naime, radi se o troSkovima vezanim za zdravlje i obrazovanje djece.
Tuziteljice pored navedenog imaju potrebe koje se odnose na troSkove stanovanja,
prehrane, odijevanja, higijene, odgoja, obrazovanja i skrbi o zdravlju s tim da se radi o
djevojkama koje su u dobi kada njihove higijenske potrepstine postaju vece.

13. Sud je na temelju provedenog postupka utvrdio moguénosti tuzenice da doprinosi
uzdrzavanju mit. djece te je uzeo u obzir €injenicu da ista ima jednu punoljetnu kéerku
koja je zaposlena i punoljetna. Otac tuziteljica je iskazao kako je tuzenica trudna, no
ista se u ovom postupku drzala u cijelosti pasivho pa sud nema nedvojbenih saznanja
o tome je li ista postala majkom jo$ jednog djeteta. Tuzenica je ... godiste te je
ostvarivala tijekom 2025. prosjeCnu placu oko 686,30 eura, a i neoporezive primitke.
Dakle, zakljuCak je suda da ona s obzirom na svoju zivotnu dob nedvojbeno ima
mogucnost ostvarivanja zarade. Sud je cijenio kako je odgovornost, obveza i prioritet
svakog roditelja uzdrzavati svoje maloljetno dijete te se sukladno €l. 283. st. 1. to€. 1. i
288. st. 1. Obiteljskog zakona (Narodne novine 103/15, 98/2019, 47/2020, 49/23,
156/23 dalje ObZ) radno sposoban roditelj ove obveze ne moze osloboditi. Dapace,
roditelj treba uloZiti dodatne napore ne bi li djetetu osigurao ono minimalno za dostojan
zZivot i razvoj. Pored ovoga, tuzenica nije izvijestila niti sud niti HZSR PU o tome kakve
su njezine imovinske prilike, iako je sukladno ¢l. 313. st. 2. ObZ-a duzna prikazati sve
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svoje prihode pa njezino pasivno drzanje ne mozZe i¢i na teret mlt. djece u ovom
postupku. Tuzenica je uredno primila tuzbu te nije osporila niti jedan navod tuziteljica
odnosno drzala se pasivno tijekom cijelog postupka. S obzirom na izlozeno, misljenje
je suda da tuzenica ima mogucnosti doprinositi za uzdrzavanje tuziteljica u vecem
iznosu nego li je odredeno prijasnjom odlukom, a sukladno ¢l. 311. st. 2. ObZ-a.

14. Na temelju provedenih dokaza sud je ocijenio kako su se od donosenja ranije
odluke okolnosti promijenile toliko da opravdavaju zahtjev tuziteljice A. P. na iznos od
po 260,00 eura mjesecno, a mit. tuziteljice V. P. na iznos od 230,00 eura mjesec¢no.
Naime, sukladno prijasnjoj odluci obveza je tuzenice da za uzdrzavanje svake
tuZiteljice doprinosi 101,58 eura mjesec¢no Sto je ispod svakog minimuma, a tuzenica
niti taj iznos nije pla¢ala ve¢ su se djelomi¢no naplatile izravhom naplatom. Od
donoSenja prijasnje odluke je proslo dvije godine i notorna je Cinjenica da su porasli
troSkovi zivota, Skolskog pribora, odjeCe, obuce, prehrane te su od donoSenja ranije
odluke povecane potrebe milt. tuZiteljica obzirom na njihovu dob jer sada mit. A. ima
trinaest, a mit. V. dvanaest godina. Otac tuZziteljica ima pla¢u oko 1.700,00 eura, no
kreditno je opterecen mjese¢nim iznosom oko 380,00 eura, plaéa leasing za auto
212,00 eura mjeseCno, za rezije izdvaja oko 80,00 eura, a za hranu oko 600,00 eura
mjesecno te u cijelosti snosi sve troskove tuZiteljica.

15. Prilikom odlu€ivanja o visini iznosa uzdrZzavanja sud je uzeo u obzir dostupne
socijalne, obiteljske i radne prilike tuzenice, potrebe tuziteljica i tuzenice, te da se
svakodnevna skrb o djetetu smatra jednakovrijednom zadovoljavanju materijalnih
potreba djeteta u obliku nov€anog uzdrzavanja u smislu ¢l. 310. ObZ-a te je ocijenio
kako su se promijenile okolnosti od donoSenja ranije odluke. UzdrZavanje je dosudeno
poCevsi od podnoSenja tuzbe 24. travnja 2025. sukladno ¢l. 306. ObZ-a.

16. Slijedom izloZzenog, a temeljem odredbi ¢l. 307., 310., 311., 313., 314., 316., 285.
i 432. ObZ-a te ¢l. 3. Konvencije o pravima djeteta, odlu¢eno je kao u izreci. Prilikom
odredivanja iznosa uzdrzavanja sud je imao u vidu podatke o minimalnim iznosima
koje je duzan platiti roditelj koji ne Zivi s djetetom, a navedeni su u Odluci Ministarstva
rada, mirovinskog sustava, obitelji i socijalne politike (Narodne novine 75/25) te za
dijete od 7 do 12 godina iznosi 264,00 eura, a za dijete od 13 do 18 godina iznosi
290,00 eura. No, takoder je primijenjena odredba ¢l. 314. st. 3. ObZ-a koja propisuje
da se uzdrzavanje moze odrediti i u iznosu nizem od zakonskog minimuma, ali ne
manje od jedne polovice zakonskog minimuma ako je obveznik uzdrZzavanja duzZan
uzdrzavati dvoje ili viSe djece Sto je konkretno slucai.

17. Pored navedenog, iako djeca primaju djeCji doplatak, isti ne predstavlja njihov
prihod niti ga se moze ftretirati prihodom s kojim bi trebali sudjelovati vlastitom
uzdrzavanju, takvim - da bi zbog njega valjalo umanijiti obvezu uzdrzavanja onog
roditelja koji s djetetom ne Zivi i duzan je nov€ano sudjelovati u njegovom uzdrzavanju.
Ovakav pravni stav zauzima i Vrhovni sud Republike Hrvatske u odlukama Rev-
1577/15, Rev-2350/14, Rev-543/16 kao i Ustavni sud RH u odluci broj U-111-2490/2018
od 14. studenoga 2019. Naime, roditelji snose najvecu odgovornost za osiguranje
Zivotnih uvjeta potrebnih za djetetov razvoj Sto proizlazi iz odredbe ¢lanka 63. i 64.
stavka 1. Ustava RH (NN 56/90, 135/97, 113/00,28/01, 76/10, 5/14) i &l. 27. st. 2.
Konvencije o pravima djeteta pa su oni prvi duzni uzdrzavati svoju djecu, a drzava daje
materijalnu potporu tek po nacelu supsidijarnosti, $to se odnosi i na pravni institut
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doplatka za djecu koji u nacelu predstavlja nov€ano primanje roditelja radi potpore
uzdrzavanja i odgoja djece. Isto se odnosi i na inkluzivni dodatak.

18. Odluka o troSku temelji se na odredbi ¢l. 366. ObZ-a, a odnosi se na troSak
zastupanja tuziteljica koje je zastupala punomocnica sukladno vazecoj OdvjetniCkoj
tarifi (NN 138/23). Tuziteljicama pripada jednokratna nagrada u iznosu od 400,00 eura
(Tbr. 7. st. 3. Tarife) odnosno s PDV-om 500,00 eura buduci da su u cijelosti uspjele u
ovom postupku.

19. Odluka o zateznim kamatama temelji se na ¢l. 29. Zakona o obveznim odnosima
(NN 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23).

20. Sijedom izlozenog odluceno je kao u izreci presude.
Osijek, 30. srpnja 2026.

SUTKINJA
VANDA HORVAT,v.r.

Uputa o pravu na zalbu:
Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 15 dana od dana
dostave iste. Zalba se podnosi pisanim putem u dovoljnom broju primjeraka putem

ovoga suda na rjeSavanje nadleznom Zupanijskom sudu.

Dostaviti:
1. pun. tuziteljica
2. tuzenici

Nakon pravomo¢énosti
3. Zavod
4. Zavod



