. REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U ZAGREBU
Trg Nikole Subica Zrinskog 5

Poslovni broj 33 Gz Ovr-1230/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENIJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, po sucu tog suda Gordani Boskovi¢
Majerovi¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari ovrhovoditelja MANEDA d.o.o. Sesvete,
Varazdinska 77, OIB 92450134182, zastupanog po punomocnici Daliborki Planincevic,
odvjetnici iz Sesveta, protiv ovrienika PROJEKT KEN d.o.0. za usluge, Zagreb, Kennedyev
trg 2, OIB 22380592873, zastupanog po punomo¢nici Maji Wosner, odvjetnici iz Zagreba,
radi ovrhe, odlugujuéi o Zalbi ovrienika protiv rjesenja Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu

poslovni broj Ovrvmj-4/2013-46 od 26. lipnja 2020., dana 11. sije¢nja 2021.,

rijesio je

Odbija se Zalba ovrSenika kao neosnovana te s¢ potvrduje rjedenje Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ovrvmj-4/2013-46 od 26. lipnja 2020.

Obrazlozenje

Prvostupanjskim rjeSenjem citiranim u izreci odluceno je, da se odbija prijedlog
ovréenika za ukidanje potvrde pravomoénosti i ovrSnosti iskazane na rjeSenju o ovrsi Javnog
biljeznika Vlaste Zajec poslovni broj Ovrv-1825/12 od 30. kolovoza 2012., te je ovrieniku
naloeno da ovrhovoditelju podmiri troSak ovrsnog postupka u iznos od 110.037,50 kn, u
roku od 8 dana.

Protiv navedenog rjesenja ovrienik je podnio Zalbu, po sadrzaju zbog svih razloga iz
&l. 353. st. 1. Zakona o parni¢énom postupku (Narodne novine br.: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 70/19, dalje: ZPP), koji se u ovom
postupku primjenjuje na temelju &l. 19. st. 1. Ovrdnog zakona (Narodne novine br. 57/96,
29/99, 173/03, 88/05, 67/08, dalje: OZ) s prijedlogom da se pobijano rjeSenje ukine a
ovrhovoditelja obveZe na naknadu troska ovrSeniku.

Ovrhovoditelj u odgovoru na 7albu predlaze Zalbu odbiti kao neosnovanu.
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Zalba nije osnovana.

U predmetnom postupku doneseno je rjeSenje o ovrsi Javnog biljeznika Vlaste Zajec
poslovni broj Ovrv-1825/12 dana 30. kolovoza 2012., radi naplate novéane trazbine
ovrhovoditelja opéenito na imovini pravnog prednika ovrienika, te je na isto stavljena potvrda
pravomocnosti i ovrsnosti iz koje proizlazi da je rjeSenje postalo pravomocno i ovr$no 4.
rujna 2012. Prednik ovr3enika 2. studenoga 2012. podnio je prijedlog za ukidanje potvrde
pravomoc¢nosti i ovrinosti.

Nadalje, pravomoc¢nim rjeSenjem posl. br. Ovrvmj-4/13. od 6. veljace 2015.
obustavljena je ovrha u predmetnoj pravnoj stvari, 3to je potvrdeno rjeSenjem ovog suda posl.
br. G Ovr-3215/2015 od 11. listopada 2017, kojim je ukinuta odluka u dijelu u kojem je
odbijen zahtjev ovrhovoditelja za naknadom troskova ovrnog postupka kao neosnovan, uz
obrazlozenje da je prethodno potrebno odlutiti o prijedlogu za ukidanje potvrde
pravomocnosti i ovrSnosti.

Svoj prijedlog za ukidanje potvrde pravomocnosti i ovrinosti prednik ovrienika
obrazlozio je na nacin, da je pismeno preuzeo 5. rujna 2012., a ne 31. kolovoza 2012., kako je
naznaceno na dostavnici koju je javni biljeZnik uzeo u obzir prilikom odredivanja dana
pravomoénosti i ovr3nosti.

Nakon §to je izvrsio uvid u sporne dostavnice, te pribavio izvijes¢e Hrvatske poste
d.d., sud je utvrdio, da je pismeno — rjeSenje o ovrsi — predniku ovrSenika uruceno 31.
kolovoza 2012. te nije moglo biti uruceno 5. rujna 2012., kako se navodi u prijedlogu. Iz
dopisa Hrvatske poste d.d. od 1. ozujka 2013. proizlazi da je pismeno uruéeno na Odjelu
isporuke putem postanskih pretinaca i servisa, te je prednik ovrdenika dobio suglasnost od
strane tvrtke Industrogradnja Grupa d.d. Savska 66, Zagreb za otvaranje i koristenje
zajedni¢kog postanskog pretinca kod Hrvatske poste d.d., radi Cega su neosnovani navodi
prednika ovrienika da bi zapravo ta tvrtka preuzela pismeno s danom 30. kolovoza 2012. o
gemu ovrienik nije bio obavijesten.

S obzirom na to, da je prednik ovr3enika prouzro¢io ovrhovoditelju troSak pristupa na
rotiste od 24. travnja 2013., odrzano povodom prijedloga ovr3enika za ukidanje potvrde
pravomocnosti i ovrinosti, u ukupnom iznosu od 110.037.50 kn, pravilno je primijenjena
odredba ¢l. 14. st. 4. OZ u vezi s ¢l. 154. st. 1.1 &L 155. ZPP, kada je ovrienik obvezan na
naknadu troskova.

Navedeni trogkovi nastali su uslijed neosnovanog prijedloga ovrienika za ukidanje
klauzule pravomoénosti i ovrSnosti, utemeljenog na neistinitom navodu o datumu primitka
rjeSenja o OVrsi.

Ovrienik u zalbi prigovara, da je njegov prijedlog za ukidanje klauzule pravomocnosti
i ovrénosti trebalo odbaciti odmah po donoSenju rjeSenja o obustavi ovrhe, zbog nedostatka
pravnog interesa, ali rjesenje pobija u cijelosti, dakle i u dijelu, u kojem je njegov zahtjev za
ukidanje klauzule pravomoénosti i ovrénosti na tjesenju o ovrsi odbijen kao neosnovan.

Rjesenje o obustavi ovrhe, medutim, doneseno je nakon $to je odrzano roCiste od
24.42013., o ¢ijem je trosku odluceno u pobijanom rjesenju, a na navedenom je roCiStu, na
kojem je za ovrhovoditelja pristupio direktor uz punomoénika, odvjetnicu Daliborku
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Planindevi¢ iz Sesveta, raspravljano upravo o ukidanju potvrde pravomocnosti i ovrsnosti,
kao §to je vidljivo iz zapisnika na listu 110 spisa predmeta.

Radi toga nisu osnovani navodi Zalbe o tome, da roéidte nije odrzano zbog tog
prijedloga, te da nije utvrdeno je li ovrhovoditelj bio zastupan po odvjetniku.

Navodi 7albe koji se odnose na osnovanost trazbine ovrhovoditelja radi koje je
pokrenut ovrdni postupak, ne mogu se razmatrati u ovoj fazi postupka, nakon $to je rjeSenje o
ovrsi postalo pravomo¢no i ovrsno. Postupak u ovom predmetu je bio obustavljen jer je
prednik ovrienika trazbinu iz mjenice, na temelju koje je doneseno rjeSenje o ovrsi, priznao u
postupku predste¢ajne nagodbe pred Trgovackim sudom u Zagrebu posl. br. Stpn-287/14. koji
je pravomocno okoncan.

Visina troskova za pristup na rociste od 24.4.2013. pravilno je utvrdena, na temelju
Tbr. 12. t. 1. u vezi s Tbr. 9 t. 2. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika
(Narodne novine br. 142/12, 103/14, 118/14, 107/15, dalje: OT). Ovrhovoditelju je priznat i
trodak sastava zalbe od 23. travnja 2015. koja je prihvacena odlukom ovog suda posl. br. Gz
Ovr-3215/2015 od 11. listopada 2017. na temelju Tbr. 13.t. 1. u vezi s Tbr. 10. t. 5. OT, sve
uveéano za PDV od 25%, a navedeno se Zalbom posebno niti ne pobija.

Na temelju odredbe €. 380. t. 2 ZPP, odluceno je kao u izreci.

U Zagrebu 11. sije¢nja 2021.

Sudac:
Gordana Boskovi¢ Majerovi¢
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