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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2497/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vije¢a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Kamelije
Parac¢, Clanice vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom RUJAN d.o.o., OIB
24082869583, Zagreb, A. Alagovic¢a 38, odluCujuéi o Zalbi zastupnika po zakonu
duznika lvana Peri¢a, OIB 86190022634, Zagreb, Alagoviceva 38, protiv rieSenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2676/2024 od 20. svibnja 2025., u
sjednici vije€Ca odrzanoj 16. srpnja 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba zastupnika po zakonu duznika lvana Peri¢a i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2676/2024 od 20.
svibnja 2025.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem poslovni broj St-2676/2024 od 20. svibnja 2025. Trgovacki sud u
Zagrebu za privremenog steCajnog upravitelja duznika imenovao je Antonia
Ljubenka, OIB 38955759387, iz Pule, Ulica Boze Gumpca 53 A (toCka I. izreke),
odredio je da je privremeni steCajni upravitelj duzan izvrSiti uvid u poslovne knjige i
poslovnu dokumentaciju duznika i nakon toga podnijeti izvijeS¢e u kojem ce iznijeti
misljenje postoji li kod duznika i nadalje steCajni razlog, utvrditi imovinu duznika i
njezinu vrijednost, te ispitati duznikove navode o eventualnom postojanju
izvanknjiznog vlasniStva nekretnina, stanje njegovih obveza, je li imovina steCajnog
duznika dovoljna za namirenje troSkova steCajnog postupka i koliki je iznos
predvidivih troSkova prethodnog i steCajnog postupka te je odredio rok od trideset
dana za dostavljanje izvijeS¢a (toCka Il. izreke).

2. |z obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je nad duznikom pokrenut prethodni
postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje ste€ajnog postupka. Sud je primjenom
¢l. 118. i ¢l. 119. st. 3. do 6. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17
i 36/22; dalje: SZ), imenovao privremenog ste€ajnog upravitelja radi utvrdenje je li
imovina duznika dostatna za podmirenje troSkova ste€ajnog postupka.
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3. Protiv navedenog rjeSenja zalbu je podnio zastupnik po zakonu duznika bez
navodenja Zalbenih razloga zasto je podnosi te je predloZio da mu se dopusti
dostavljanje relevantne dokumentacije. U zalbi je, u bithom, naveo da sve svoje
obveze moze podmiriti naplatom samo jednog potraZzivanja, a da njegove obveze
proizlaze iskljuCivo iz poreza i doprinosa na njegovu minimalnu pla¢u koju mora kao
jedini zaposleni, isplacivati. Ukazao je da za potrazivanja postoji relevantna
dokumentacija kao i mogucnost pozivanja svjedoka koji imaju relevantne informacije i
da za svoja potrazivanja ima odgovarajuce isprave. Stoga moli sud da mu dopusti da
se izbori za svoje pravo i uredno podmirenje obveza.

4. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
5. Zalba nije osnovana.

6. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno
¢l. 10. SZ-a te €l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o parnichom postupku
(,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08,
57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) i pazeci po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13.i 14. ZPP-a, kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

7. |z spisa proizlazi da je FINA, Regionalni centar Zagreb 15. listopada 2024.
podnijela prijedlog za otvaranje steCajnog postupka. U prijedlogu je navela da kod
duznika postoji ste€ajni razlog nesposobnosti za placanje jer u Ocevidniku
redoslijeda osnova za placanje duznik na dan 14. listopada 2024. ima evidentirane
neizvrSéene osnove za pladanje u iznosu 5.546,28 EUR. Postupajuéi po tom
prijedlogu prvostupanjski sud je rjeSenjem od 5. studenog 2024. pokrenuo prethodni
postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranjem steCajnog postupka, odredio rociste
radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka i pretpostavkama za
otvaranje stecCajnog postupka te naloZio zastupniku po zakonu duzZnika dostaviti
podatke i isprave sukladno odredbi ¢l. 177. SZ-a.

8. Prvostupanjski sud je pravilno donio rjeSenje o imenovanju priviemenog
ste€ajnog upravitelja. Naime, prema odredbi ¢l. 118. st. 1. SZ-a ste€ajni sudac moze
rjeSenjem o pokretanju prethodnog postupka ili naknadnim rjeSenjem na zahtjev
predlagatelja ili po sluzbenoj duznosti odrediti sve mjere koje smatra potrebnim kako
bi se sprijeCilo da do donoSenja odluke o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka
ne nastupe takve promjene imovinskog polozaja duznika koje bi za vjerovnike mogle
biti nepovoljne, a prema st. 2. t. 1. istog ¢lanka SZ-a, ste€ajni sudac moze postauviti
privremenog ste€ajnog upravitelja. Nadalje, odredbom ¢&l. 119. st. 4. SZ-a je
propisano da u slu€aju kada nije odredena zabrana raspolaganja imovinom duznika,
sud je duzan utvrditi duznosti privremenog steCajnog upravitelja, a jedna od tih
duznosti je i duzZnost ispitivanja mogu li se imovinom duZnika pokriti troSkovi
postupka.

9. Prema tome, u konkretnom slu€aju, sud je odredio jednu od zakonom
propisanih mjera osiguranja, postavljenjem steajnog upravitelja, Cije ovlasti su
ograni¢ene samo na podnoSenje izvijeS¢a ste€ajnom sucu, u kojem cCe iznijeti svoje
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stru¢no misljenje u odnosu na odredeni zadatak koji je sud odredeno naveo u tocki Il.
izreke pobijanog rjeSenja.

10. Neosnovano duznik smatra da nisu postojali zakonski razlozi za
odredivanje mjere osiguranja jer da je u mogucnosti dostaviti za sva potrazivanja
relevantnu dokumentaciju jer mjere osiguranja sud moze odrediti ve¢ u rjeSenju o
pokretanju prethodnog postupka. Tim viSe, steCajni sudac moze, ako za to postoje
opravdani razlozi, mjere osiguranja odrediti i prije donoSenja rjeSenja o pokretanju
prethodnog postupka (¢l. 118. st. 3. SZ-a).

11. Uzimajuéi obzir da je steCajni postupak u stadiju prethodnog postupka kao
i da nad duznikom nije otvoren steCajni postupak, zalbeni navodi, koji se odnose na
vjerojatnost trazbine i postojanje steCajnog razloga nisu odlu¢ni za ocjenu zakonitosti
i pravilnosti pobijanog riesenja, pa ih ovaj sud nije ocjenjivao (¢l. 375. st. 1. ZPP-a).

12. S obzirom na navedeno, trebalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
u vezi s €l. 10. SZ-a odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje

Zagreb, 16. srpnja 2025.

Predsjednica vijeca
Mirta Mati¢
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