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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                                18. St-2854/2018
Amruševa 2/II

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

   					   R J E Š E NJ E


Trgovački sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac, u stečajnom postupku u povodu prijedloga predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB: 85821130368, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom PRAE-VALEO d.o.o. OIB: 93504268956, Velika Gorica, Radićev odvojak 17, 18. srpnja 2019.


  					    r i j e š i o     j e


I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad  dužnikom PRAE-VALEO d.o.o. OIB 93504268956, Velika Gorica, Radićev odvojak 17, u roku 15 dana predujmiti iznos od 5.156,00 kn za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka na račun Trgovačkog suda u Zagrebu otvoren pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model 05, poziv na broj 2854-2018.

II. Ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad dužnikom ne postupe u skladu s točkom I. ovog rješenja sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

 				               Obrazloženje


Na temelju prijedloga Financijske agencije za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, sud je rješenjem od 22. siječnja 2019. pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka, a zaključkom od istoga dana pozvao je zastupnike po zakonu dužnika dostaviti pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika te ih je pozvao na ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. 

Tijekom prethodnog postupka sud je na temelju uvida u potvrdu Financijske agencije od 25. siječnja 2019. (list 13. spisa) utvrdio da je dužnik na taj dan u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje dužnik imao neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 200 dana.

Na temelju ovlasti iz čl. 11. st. 3. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15. i 104/17., dalje: SZ) sud je na temelju uvida u Zajednički informacijski sustav zemljišnih knjiga i katastra (list 3. spisa) utvrdio da dužnik nije upisan kao vlasnik nekretnina. Nadalje, na temelju uvida u Uvjerenje Stanice za tehnički pregled vozila od 28. siječnja 2019. utvrđeno je da dužnik nije evidentiran kao vlasnik vozila. 

Budući da je osoba ovlaštena za zastupanje dužnika Berislav Šušnjar dostavio izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika i popis osnovanih sredstava u kojem su popisane određene pokretnine u dužnikovom vlasništvu (dva računala, dva mobitela i jedan plinski bojler) te je pod imovinu naveo nematerijalnu imovinu-ulaganje u patente od 40.360,00 kn, a da se iz priloženih isprava nije mogla utvrditi tržišna vrijednost dužnikove imovine, niti što predstavlja "ulaganje u patente" odnosno radi li se o imovini ili ne, sud je na temelju odredaba čl.118. i 119. SZ-a, primjenom metode slučajnog odabira, imenovao privremenog stečajnog upravitelja. 

Privremeni stečajni upravitelj je u pisanom izvješću od 26. lipnja 2019., a što je potvrdio i  nadopunio na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka 11. srpnja 2019. utvrdio da je u odnosu na dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje i prezaduženosti, kao i da dužnikova imovina (dva rabljena računala, dva rabljena mobitela i rabljeni plinski bojler) nije dostatna za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka čija tržišna vrijednost nije dostatna za pokriće troškova. Na ročištu 11. srpnja 2019. privremeni stečajni upravitelj je izjavio da bi procijenjena ukupna tržišna vrijednost pokretnina bila oko 1.700,00 kn, ali i da je i to upitno s obzirom da se radi o rabljenoj informatičkoj opremi-dva rabljena računa (oko 1.000,00 kn oba), dva rabljena mobitela (oko 200,00 kn oba) i rabljenom plinskom bojleru (oko 500,00  kn). Nadalje, izjavio je da dužnik nema druge imovine jer da ulaganje od 40.360,00 kn koje je naveo pod imovinom jer da dužnik nema registrirane patente. Naime, iako je dužnik pod nematerijalnom imovinom naveo "ulaganje u patente od 40.360,00 kn" privremeni stečajni upravitelj je utvrdio da navedeno ne predstavlja imovinu, već da se radi o iznosu koji je dužnik potrošio odnosno uložio kako bi razvio nove proizvode-patente,  i  koje ulaganje je zapravo i dovelo do financijskih problema u poslovanju dužnika odnosno do gubitka jer navedeno ulaganje novca nije rezultiralo registriranjem patenata niti novim proizvodima.  Navedeno je točno, budući da se patent stječe tek priznanjem prava od strane ovlaštenog tijela za dodjelu tog prava (u Republici Hrvatskoj Državni zavod za intelektualno vlasništvo), na temelju ispitivanja prijave patenta koja opisuje izum, a zaštita patentom predstavlja učinkovito poslovno sredstvo koje njegovim nositeljima (vlasnicima) omogućuje povrat sredstava uloženih u istraživanje i razvoj novih proizvoda i tehnologija, kroz svojevrsni monopol na upotrebu zaštićenog tehničkog rješenja tijekom trajanja patentne zaštite. Osim toga, ovaj sud je na temelju uvida u bazu podataka Državnog zavoda za patente koja je javno dostupna utvrdio da dužnik nije evidentiran niti kao nositelj niti kao zastupnik patenta. 

Privremeni stečajni upravitelj je utvrdio da pored pokretnina-dva rabljena računala, dva rabljena mobitela i rabljeni plinski bojler), dužnik nema druge imovine. U prilog ovih tvrdnji idu i navodi zastupnika po zakonu dužnika Berislava Šušnjara s ročišta od 23. svibnja 2019.

 	   Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da će sud, ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka.

	U smislu citirane odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka predujmiti troškove prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka za pokriće predvidivih troškova prethodnog i stečajnog postupka.

U smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka pozvane su predujmiti troškove prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Po ocjeni ovoga suda troškovi knjigovodstva iznosili bi mjesečno 750,00 kn, odnosno 4.500,00 kn utemeljeno na trajanju postupka od 6 mjeseci, troškovi izrade pečata u iznosu od 160,00 kn, materijalni troškovi koji se sastoje od troškova fotokopiranja, nabave uredskog materijala, primjerice papira, kuverti te drugog uredskog materijala i pribora u iznosu od 70,00 kn mjesečno odnosno za šest mjeseci 420,00 kn, troškovi poštanskih i telefonskih usluga 70,00 kn mjesečno, odnosno 420,00 kn za šest mjeseci, troškovi sudskih, upravnih pristojbi i objava oglasa u novinama 60,00 kn mjesečno, odnosno za šest mjeseci 360,00 kn. Pored navedenog,  troškovi vođenja računa poslovnih subjekata kod banaka iznose mjesečno od 20,00 do 50,00 kn ovisno o banci. Primjerice, u Zagrebačkoj banci d.d. i Sberbank d.d. mjesečna naknada za održavanje računa poslovnih subjekata iznosi 20,00 kn (a što proizlazi iz Odluka o naknadama za poslovne subjekte javno objavljenima na web stranicama banaka), dakle minimalno 120,00 kn za šest mjeseci, a troškovi dostave izvatka na adresu u Zagrebačkoj banci d.d. iznose 3,50 kn po izvatku, odnosno 21,00 kn za šest mjeseci, troškovi zatvaranja računa razlikuju se od banke do banke, tako primjerice, u Sberbank d.d. iznose 150,00 kn, a troškovi izdavanja potvrde o izvršenju naloga u navedenoj banci iznose 10,00 kn po potvrdi, dakle 20,00 kn mjesečno za dvije potvrde, a za šest mjeseci 120,00 kn. Nastali bi i troškovi objave GFI prema Cjeniku usluga javne objave godišnjih financijskih izvještaja i dokumenata Financijske agencije iz članka 30. Zakona o računovodstvu, a koji cjenik je javno objavljen i prema kojem troškovi objave iznose od 160,00 kn do 350,00 kn u slučaju da je dokumentacija predana u roku, s time da naknada varira ovisno o tome je li poduzetnik obveznik revizije ili nije, te ovisno o načinu predaje dokumentacije, elektroničkim putem ili papirnatim putem. Ovaj sud je uzeo najniži trošak u iznosu od 160,00 kn. Pored navedenog, po ocjeni ovoga suda očito je da bi nastali i troškovi procjene pokretnina po ovlaštenom procjenitelju, troškovi skladištenja pokretnina tijekom 6 mjeseci, kao i eventualni trošak prijevoza pokretnina do sjedišta procjenitelja koji bi sveukupno iznosili minimalno 500,00 kn. Dakle, ukupno bi nastali troškovi od 6.931,00 kn.

S obzirom da iz obavijesti Financijske agencije proizlazi da su zaplijenjena sredstava na ime predujma za namirenje troškova stečajnog postupka u smislu odredbe čl. 112. st. 5. SZ-a, u iznosu od 5.000,00 kn iz navedenog iznosa nakon što bude prebačen na račun Fonda za namirenje troškova postupka- račun broj IBAN HR9223900011300000460, model 05, poziv na broj 2854-2018., namirit će se prvenstveno trošak nagrade privremenog stečajnog upravitelja od 3.000,00 kn uvećan za iznos od 225,00 kn na ime doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5%, dakle ukupno iznos od 3.225,00 kn, što znači da se predvidivi troškovi postupka od 6.931,00 kn, mogu umanjiti za preostali zaplijenjeni iznos od 1.775,00 kn (5.000,00  kn i 3.225,00 kn), pa su zainteresirane osobe pozvane na uplatu predujma od 5.156,00 kn.

	Imajući u vidu navode privremenog stečajnog upravitelja slijedi da dužnikova imovina  nije dostatna za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, pa su u smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvane  osobe koje imaju pravni interes za provedbu stečajnog postupka na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka (točka I. izreke). Navedene osobe su  upozorene na pravne posljedice ne postupanja u skladu s  točkom I. Izreke sukladno odredbi članka 132. st. 2. SZ-a (točka II. izreke). 

        				       U Zagrebu 18. srpnja 2019.
      										     Sudac
Danijela Uzelac, v.r.


Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može izjaviti žalbu u roku od 8 dana od dana dostave rješenja s time da se dostava smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča (čl. 12. st. 1. SZ). Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Zagrebu u 2 primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.
Za točnost otpravka:
   Katarina Franjić
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