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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijec¢u sastavljenom od sudaca dr. sc.
Jelene Cuveljak, predsjednice vijeca, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice te Bozene
Zajec, ¢lanice vijeca, u ste¢ajnom postupku nad steajnim duznikom KRISTOFER d.o.0. u
steCaju, OIB 01573832487, Zagreb, Pavla Hatza 16, odlucujuci o zalbi ste¢ajnog vjerovnika
POGON KOOLTURA d.o.0., OIB 83711572958, Zagreb, Bakarska 17, kojeg zastupaju
punomo¢nici Goran Grubisi¢, Stjepan Lovi¢ i Vladio Lali¢, odvjetnici u OdvjetniCkom
drustvu Grubisi¢ & Lovi¢ & Lali¢ d.o.0. u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu, Stalne sluzbe u Karloveu poslovni broj St-2521/2017-44 od 6. veljace 2019., u
sjednici vije¢a odrzanoj 3. travnja 2019.

rijeSio je

Odbija se kao neosnovana Zalba steCajnog vjerovnika Pogon Kooltura d.o.o. iz
Zagreba i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni
broj St-2521/2017-44 od 6. veljate 2019. u pobijanim to¢kama I11.2. i IV. izreke u dijelu koji
se odnosi na vjerovnika Pogon Kooltura d.0.0. iz Zagreba.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu poslovni broj
St-2521/2017-44 od 6. veljate 2019., a nakon odrZanog ispitnog rocista od istoga dana,
utvrdene su i osporene trazbine ste¢ajnih vjerovnika prvog i drugog viseg isplatnog reda, pa je
tako osporena trazbina drugog viSeg isplatnog reda vjerovnika Pogon Kooltura d.o.o. iz
Zagreba u iznosu od 1.561.64 kn i taj je vjerovnik upucen pokrenuti parnicu protiv steajnog
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine. Sud je tako odlu¢io jer je na ispitnom rocistu
ste¢ajna upraviteljica osporila trazbinu navedenog vjerovnika u cijelosti s obrazlozenjem da
nije razvidno na $to se obveza odnosi. Pritom se sud pozvao na odredbu ¢lanaka 266. stavka
1. i 267. stavka 1. SteCajnog zakona (,,Narodne novine™ broj 71/15 i 104/17: u daljnjem
tekstu: SZ).
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Ste¢ajni vjerovnik Pogon Kooltura d.o.o. iz Zagreba je protiv navedenog rjeSenja u
dijelu koji se odnosi na tog vjerovnika podnio Zalbu isticuci da iz ra¢una kojeg je prilozio uz
prijavu, jasno proizlazi kako je osnova potraZivanja prijavljenog u stecajni postupak obracun
kamata za razdoblje od 1. sije¢nja 2016. do 31. kolovoza 2016. U prilog tome stecajni
vierovnik uz Zalbu dostavlja obratun kamata, ali i saldo konti karticu iz koje proizlazi da je
zalitelj obra¢unao kamate na glavnicu navedenoj u saldo konti kartici. Stoga je sud pogresno
utvrdio da je potraZivanje osporeno jer nije razvidno na $to se obveza odnosi. Takvim
postupanjem ste¢ajni vierovnik, zalitelj koji moZe svoju trazbinu ostvarivati samo u ste¢ajnom
postupku, uskraéen je na pravo na namirenje trazbine koju mu stecajni duznik duguje pa
predlaze ukinuti pobijanu odluku i donijeti rje3enje kojim se trazbina utvrduje. Smatra da je i
steCajni upravitelj mogao provjeriti iz duZnikovih poslovnih knjiga da je duZnik bio u
poslovnom odnosu sa steajnim vjerovnikom i na taj nacin utvrditi osnovanost prijavljene
trazbine. Slijedom navedenog, smatra da su ostvareni svi Zalbeni razlozi pa predlaze rjeSenje
ukinuti uz naknadu troska ste¢ajnom vjerovniku.

Zalba nije osnovana.

Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2. i ¢lanka
381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procisc¢eni tekst, 25/13 i
89/14; u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i
zakonito.

Iz preslike dijela spisa dostavljene povodom Zzalbe proizlazi da je Zzalitelj podnio
prijavu trazbine u steCajnom postupku u iznosu od 1.561.64 kn, koju je dokazivao ratunom
broj 231/V001/10001 od 20. prosinca 2016. te da je kao naznaka artikla naveden obracun
kamata u iznosu od 1.561,64 kn. Nadalje, iz zapisnika s odrzanog ispitnog rocista proizlazi da
je ste¢ajna upraviteljica prijavljenu trazbinu osporila jer nije jasno na $to se odnosi obveza,
odnosno nema naznake o izvornoj obvezi u odnosu na koju je izvrien obracun kamata. a da
osporavanje do zavrSetka ispitnog ro¢ista nije otklonjeno.

S obzirom na ove nesporne cinjenice koje proizlaze iz priloZenih isprava,
prvostupanjski sud je pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 266. stavka 1. SZ-a vjerovnika
osporene trazbine uputio na parnicu protiv ste¢ajnog duznika, jer je pravilno utvrdio da je
trazbina osporena, s obzirom na Cinjenicu da ju je na ispitnom rociStu osporila steCajna
upraviteljica, a izjavljeno osporavanje nije otklonjeno do zavrsetka ispitnog roc€ista.

Stoga je pobijano rjeSenje u cijelosti pravilno i zakonito, a razlozi koje iznosi zalitelj
nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost rjeSenja kraj ¢injenice da izjavljeno osporavanje na
ispitnom roc¢istu nije otklonjeno.

Uz navedeno valja reéi da nije dopusteno dostavljanje dokaza tek uz Zalbu, s obzirom
na &injenicu da je uz prijavu trazbine dostavljen samo rac¢un za iznos obracunatih kamata, jer
je tako propisano odredbom &lanka 352. stavka 1. ZPP-a. No ponovno valja naglasiti da niti
pravodobno priloZzeni dokazi, za sluaj da je traZbina osporena, ne mogu utjecati na drugaciju
odluku o ocjeni osnovanosti i zakonitosti prvostupanjskog rjedenja kojim je utvrdeno da je
prijavljena trazbina osporena i osporavanje nije otklonjeno.

178



S/

Poslovni broj: 44 Pz-2199/2019-2
3

Zbog navedenog je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s odredbom
¢lanka 10. SZ-a rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 3. travnja 2019.
Predsjednica vijeca

dr. sc. Jelena Cuveljak, v. r.

Brankica Curman
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