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Natasa Radenovit
Osjecka 12
10370 Dugo Selo

OPCINSKOM GRADANSKOM SuDU U 7 AGREBU
Stalna sluzba u Sesvetama

Na spis: Pu 03042015 — U1

Pravna stvar:

Tuzitelj: PURDICA KELLENBERGER iz Zagreba, Creska 6, OIB 49059837394

Tuzeni: 1. MARIO GRUBESA iz Sv. L. Zeline, Filipovici 13; OIB 29116376373

2. GENERO USLUGE d.0.0. iz Zagreba, glavenskog s Q1B
20488433963, oboje zastupani po odvietnicl Natasi Radenovié¢ iz Dugog Sela,

Osjetka 12

Radi: utvrdenja Aigtetnosti ugovora

PRIJEDLOG ZA PONAVLJANJE pOSTUPKA
temeljem €l 421.t. 2 ZPP-a
u spis dana 12. lipnja 2017., pa tako 1 U presudu

potvrdena presuda Opéinskog suda u
ljanje postupka

1. U gornjem predmetu tuZeni su izvrdili uvio
Zupanijskog suda u Zagrebu posl.br. G2-6676/12 kojom je
Sesvetama, posl.br- P-§08/09,te u rakonskom roku podnose prijedlog za ponav
T}ls‘cﬂni su :?a;mali 22 nove Ginjenice 1 sada imaju priliku upotrijebitl nove dokaze na temelju kojih
bi mogla biti donesena povolinija odluka za tuzenike.

Sud u nhx_*azlnianj u svoje presude osim na posloviu nesposobnost tuziteljice upire i na prijevarno
postupanjé kako I-tuzenikal ZZ [1-tuzenika.

Stmrukc mr.fime dostavljaju dokaz U vidu rjedenja Opéinskog kaznenog suda iZ kojeg je razvidno
da je tuziteljica adustala od kaznenog progona protiv [-tufenika, te Je obustavljen kazneni
pﬂtiturtijk_;_:-mtiv Iturenika zbog Kaznenog djela iz tlanka 194, st. 4 —prijevare. Nadalje
::Eﬂ ica je odustala i od kaznenog postupka koji s¢ vodio radi kaznenog djela davanja laznog

DOKAZL: E@ei&njc ﬂpiéi:nskﬂg kaznenog suda u Zagrebu od 13.2.2ﬂ1 3. posl.br. KO-1163/10
jetenje Opéinskog cuda u Sesvelama, Stalna sluzba u Sv. L Zelini, posl.br. K-497/11
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[z priloZenih dokaza moZe se zakljuditi da prijevarnog postupanja nije bilo.

Nadalje, tuZeni dostavljaju dokaz da je tuZiteljica povukla tuzbu koja se pred naslovnim sudom
vodila pod brojem P-1767/11, a radi utvrdenja nitetnosti Ugovora o zajmu zakljufenog izmedu
I-tuFenika kao zajmoprimea i Grgié Ilije, kao zajmodavca, te Sporazuma zakljucenog izmedu I i
[[-tuZenika i Ilije Grgica.

DOKAZ: tuZba s prilozima
RjeSenje o povladenju tuZbe,

[z gomjih dokaza proizlazi da uople ncma uporiSta za utvrdenje niStetnosti Ugovora o
kupoprodaji zakljufenog izmedu I i Il-tuZenika, a kako je to odlufeno tofkom II izreke

prvostupanjske presude potvrdene drugostupanjskom presudom.

U sluéaju da tocka I presude i ostane na snazi, nema niti jednog dokaza, dapace dokazi govore
suprotno, da bi bio nistetan ugovor o kupoprodaji zakljuéen izmedu I i [I-tuZenika.

Slijedom iznijetog, tuZeni predlaZu da sud na temelju ¢lanka 421. t. 10 usvoji ovaj prijedlog za
ponavljanje postupka, te u ponovljenom postupku izvrdi uvid u priloZene dokaze.

U Dugom Selu, dana 28.6.2017.

TuZeni po:
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Natasa Lisac

Osjeéka 12

10370 Dugo Selo mob. 091/275-9049

OPCINSKOM GRADANSKOM SUDU U ZAGREBU

Sialna sluzba u Sesvetama
rilet

Na spis: Pu P-30412015~{F-
Pravna stvar:
Tuzitelj: DPURDICA KELLENBERGER 17 7agreba, Creska 6, OIB 49059837394

Tuzeni: 1. MARIO GRUBESA iz Sv. L. 7eline, Filipoviéi 13, OIB 29116376373

2 GENERO USLUGE d.o.o. iz Zagreba, Slavenskog 5, OIB
10488433963, oboje zastupani po odvjetnic Natadi Radenovi¢ iz Dugog Sela,
Osjecka 12

Radi: utvrdenja nistetnosti ugovora

PRIJEDLOG ZA PON AVLJANJE POSTU PKA
temeljem &l 421 ix2 ZPP-a

. U gornjem predmetu sud je usvojio muzbeni zahtjev u cijelosti, te tako utvrdio nistetnim
Ugovor ¢ kupoprodaji zakljucen medu tuziteljice i [-tuzenika, te takoder onaj zakljucen izmedu
mzenika, s sve detaljnije opisano u izreci presude.

DOKAZ: Presuda Opéinskog cuda u Sesvetama posl.br. P-898

{L. Tuzbeni zahtjev pod [ je usvojen radi ¢injenice da je sudski vjestak utvrdio kako je tuZiteljica
bila poslovno nesposobna u trenutku zakljucen)a Ugovora © kupoprodaji s [-tuzenikom, 2
posljedicno tome, sud je usvojio 1 tocku 2. tuZbenog zahtjeva.

Tijekom postupka tuZeni su prigoverili ovakvom nalazu sudskog viestaka jer u trenutku kada je
l-tuzenik zakljucivao ugovors tuzitcljicom nije bilo nikakvih indikacija da bi ista bila poslovno
nesposobna, Nadalje, tuzem su predlozili novo psihatrijsko vjcstagenje jer prvi nalaz nisu
smatrali struénim 1 ohjektivnim, no sud je i to odbio iako se nakon prvog nalaza i misljenja
tijekom postupka saznalo da je tuZiteljca veé imala iskustava s pravnim poslom kupoprodaje
nekretnine, a koji pravni posao je uredno zakljucen i realiziran.
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U Dugom Selu, dana 17.9.2018.

Tuzeni po:




JAGAR & GREBENAR

ODVJIETNICKO DRUSTVO » LAW FIRM
RECHTSANWALTSGESELLSCHAFT
ZAGRERB « CROATIA

U Zagrebu, 29. kolovoza 2018. godine

OPCINSKI GRADANSKI SUD
U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
10000 Zagreb

Na posl.br.; P-5937/17

Pravna stvar:

Tuzitel]:

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
9 PRIMLJENO

neposr, 31 -08- Emﬁ olitno

postom : prepor.
u . Prim, . pril,
pristojba .. : —. kn

MARIO GRUBESA iz Sv. Ivan Zelina, Filipoviéi 13, OIB 29116376373

TuZena:

65!

JAGAR &
TREFENAR
Odvjemnifko druitvo

Minoslay Jagar
Krefimir Grebenar

Mzsar}rlmva 15
HR-10000 Zagreb
Hrvatska = Croana

Tel
+385 (1) 48 54-632
+385 (1) 48 54-633
+385 (1) 48 54-635
Fax
+385 (1) 48 54-637
E-Mdail
jagar@jmg he
grebenadg@mg hr

PDURBICA KELLENBERGER iz Zagreba, Creska 6. koju zastupaju punomodénici
Ninoslav Jagar i KreSimir Grebenar, odvjetnici u JAGAR & GREBENAR odvjetni¢kom

drustvu iz Zagreba, Masarykova 15

Radi: isplate iznosa od 5.000,00 EUR-a u protuvrijednosti kn

PODNESAK

“tuFane

-2x
=prilozi

=

] TuZena se ovim podneskom oéituje na podnesak tuzitelja kojega je zaprimila na
rogistu odrZanom pred naslovijenim sudom u predmetu pod gornjim brojem dana 14.
srpnja 2018.god. i to na nacin kako slijedi.

| Tuzitelj naime u svom podnesku problematizira pitanje poslovne sposobnosti
tuzenoj te u tom smislu njezine moguénosti ovlastenja punomoénika u ovom predmetu,
tuzena iz tog razloga obavjestava naslovijeni Sud da istoj nije oduzeta poslovna
sposobnost te je u tom smislu od Centra za socijalnu skrb- PodruZnica Tre$njevka, koje
je nadleZzno po mjestu prebivalidta tuZzene, ishodila Uvjerenje od 29. kolovoza 2018.
godine, KLASA: 552-02/18-20/1, URBROJ: 2125-11-18-18. Iz istoga je razvidno da se

JAGAR & GREBEMNAR, Odvjemnitko dnifvo » Law firm » Rechtsanwaltsgesellschaft,
Masarvkova 15, 10000 Zagreh, Hrvatska - Croatia = Kroatien
Trgovatki sud u Zagrebu, MBS 080626286
CHE 50338508390; MB 2282488; PIB (Ust-fdhr) HRSOIIE508399;
Zagrebadka banka d d | Swift codde ZABA HE 27X
[BAN HR6123600001101981546
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JAGAR & GREBENAR

tuZena ne vodi kao osoba pod skrbnistvom te da protiv imenovane nije pokrenut
postupak liSenja poslovne sposobnosti.

Dokaz: - Uvjerenje Centra za socijalnu skrb- PodruZnica Trednjevka od 29. kolovoza
2018. godine, KLASA: 552-02/1 8-20/1, URBROJ: 2125-11-18-18, u izvorniku

Hi U pogledu navoda tuzitelja s rogista odrzanog dana 11. srpnja 2018. godine o
tome da se parniéni trosak kaji tuZena prebija u odgovoru na tuzbu nalazi u redy &ekanja
2a naplatu u ovrsnom postupku putem FINA-g, tusena istiée da navod nije istinit. Glede
navedenog parninog frodka, naime. postupak prisilne naplate nije pokrenut, a &ak i da
Je, tuZitelj ovakav prigovor ne bi mogao isticati sve do eventualne naplate troska putem

FINA-e.

IV Slijedom navedenog, tuzens nagladava da ostaje kod svih navoda iznesenih u
odgovoru na tuZbu i tijekom postupka, kao i kod svog prijedlioga za prijebejem istaknutog
u odgovoru na tuzbu te naslovljenom Sudu

predlaze

odbiti tuzbu tuZitelja u cijelosti kao neosnovanu te obvezati tuZitelja na snasanje tuzenoj
prouzrocenog parniénog troska.

DURBICA KELLENBERGER

65

p-p.
TuZena polraiuje sleded trogak: W:% j_?ir"‘r'fA.f f

ODVIETNICKQ DRUSTVO » 1AW o

- Sastav podneska od 29. 08. 2018, po Tbr. 7.9, ... 1.000,00 kn RECH TS ANWALTSGESELISCHAFT
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REPUBLIKAHRVATSKA
CENTAR ZA SOCIJALNU SKRB ZAGREB- PODRUZNICA TRESNJEVKA

ZAGREB, Viteziteva 57

KLASA: 552-02/18-20/1

URBROJ: 2125-11-18-18
Zagreb,  29.08.2018. godine

PODRUZNICA TRESNIEVKA na temelju

CENTAR ZA SOCIJALNU SKRB ZAGREB —
arodne novine” broj 47/09), po zahtjevu

Zlanka 159. Zakona o opéem upravnom postupku (N
Odvijetnikog drudtva Jagar & Grebenar, izdaje slijedece

UVIERENIJE

Durdica Kellenberger, OIB: 49059837394, rodena 08.06.1941. godine u Zagrebu, sa
prebivalistem u Creska 6, ne vodi se u evidenciji ove PodruZnice kao osoba pod skrbniftvom niti je

protiv imenovane pokrenut postupak lienja poslovne sposobnosti.

#i kao dokaz

Ovo uvijerenje se izdaje na zahtjev Odvjetnickog drugtva Jagar & Grebenar, a slu
P-5937/17.

za sudski postupak koji se vodi pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, pod posl.br.

kuna naplaéena je temeljem tar.broja 1. 1 tar. broja 4.

Upravna pristojba u iznosu od 40,00
tojbama ( ,,Narodne novine® broj

Tarife upravnih pristojbi, te &l. 4. i &l. 13 Zakon o upravnim pris
115/16), a ista je na zahtjevu ponitena.

Uvjerenje izradila: Maja Grabari¢, mag.iur.

i‘m‘ bmﬂ o

2. Pismohrana-ovdje
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Natasa Radenovi¢
Osjecka 12
10370 Dugo Selo mobh. 091/275-9049

OPCINSKOM GRAPANSKOM SUDU U ZAGREBU
Stalna sluzba u Sesvetama

Na spis: Pu P-304/2015
Pravna stvar:
Tuzitelj: DURDICA KELLENBERGER iz Zagreba, Creska 6, OIB 49059837394

TuZeni: 1. MARIO GRUBESA iz Sv. I. Zeline, Filipoviéi 13, OIB 29116376373

2. GENERO USLUGE d.c.0o. iz Zagreba, Slavenskog 35, OIB
20488433963, oboje zastupani po odvjetnici Natadi Radenovié 1z Dugog Sela,
Osjecka 12

Radi: utvrdenja nistetnosti ugovora

PRIJEDLOG ZA PONAVLJANJE POSTUPKA

temeljem €l 421. 1. 2 ZPP-a

l. U gomjem predmetu tuZeni su izvr3ili uvid u spis dana 12. lipnja 2017., pa tako i u presudu
Zupanijskog suda u Zagrebu posl.br. Gz-6676/12 kojom je potvrdena presuda Opéinskog suda u
Sesvetama, posl.br. P-898/09, te u zakonskom roku podnose prijedlog za ponavljanje postupka

TuZeni su saznali za nove ¢injenice i sada imaju priliku upotrijebiti nove dokaze na temelju kojih
bi mogla biti donesena povoljnija odluka za tuZenike.

Sud u obrazloZenju svoje presude osim na poslovnu nesposobnost tuZiteljice upire i na prijevamo
postupanje kako [-tuZzenika i zz ll-tuzenika.

Stranke ovime dostavljaju dokaz u vidu rjesenja Opéinskog kaznenog suda iz kojeg je razvidno
da je tuZiteljica odustala od kaznenog progona protiv I-tuZenika, te je obustavljen kazneni
postupak protiv I-tuzenika zbog kaznenog djela iz ¢lanka 224. st. 4 —prijevare. Nadalje
tuziteljica je odustala 1 od kaznenog postupka koji se vodio radi kaznenog djela davanja laZnog
iskaza:

DOKAZ: RjeSenje Opéinskog kaznenog suda u Zagrebu od 13.2.2013. posl.br. KO-1163/10
Rjedenje Opcinskog suda u Sesvetama, Stalna sluzba u Sv. 1. Zelini, posl.br. K-497/11



Iz priloZenih dokaza mozZe se zakljuéiti da prijevarnog postupanja nije bilo.

Nadalje, tuzeni dostavljaju dokaz da je tuZiteljica povukla tuzbu koja se pred naslovnim sudom
vodila pod brojem P-1767/11, a radi utvrdenja nistetnosti Ugovora o zajmu zakljuéenog izmedu
I-tuzenika kao zajmoprimea i Greié Ilije. kao zajmodavea, te Sporazuma zakljudenog izmedu [ i
[T-tuzenika i llije Graiéa,

DOKAZ: tuzba s prilozima
Rjedenje o povladenju tuzbe.

Iz gornjih dokaza proizlazi da uopée nema uporista za utvrdenje nistetnosti Ugovora o
kupoprodaji zakljuenog izmedu 1 i Il-tuZenika, a kako Jje to odluéeno tockom Il izreke
prvostupanjske presude potvrdene drugostupanjskom presudom.

U slucaju da tocka I presude i ostane na snazi, nema niti jednog dokaza, dapate dokazi govore
suprotno, da bi bio nistetan ugovor o kupoprodaji zakljuéen izmedu I i ll-tuZenika.

Slijedom iznijetog. tuZeni predlazu da sud na temelju &lanka 421. t. 10 usvoji ovaj prijedlog za
ponavljanje postupka, te u ponovljenom postupku izvrsi uvid u priloZene dokaze.

U Dugom Selu, dana 28.6.2017.

Tuzeni po: -
ODVIETNICA
Nataia |Riadenovic

= Isjeika 12



JAGAR & GREBENAR

2 JAGAR &
ODVJETNICKQO DRUSTVO » LAW FIRM qﬂsskfmzilln;w
RECHTSANWALTSGESELLSCHAFT N o i
LAGRER « CROATIA Ninoslav Jagar

Krefimir Grebenar

! A Masarykova 15
U Zﬂgt'ﬂhll, 7. stud Cno g 2011 2od. HE-10000 Zagreb
Hrvatska * Cooatia

Tel.
OPCINSKI SUD U - +385 (1) 48 54.632

~ . +385 (1) 48 54-633
SESVETAMA t Li_i _ :H.‘.‘_L'-zﬂﬂ-- Fj 385 H 48 54-635

s st i Fax
+385 (1) 45 54-637
E-Mail
jugariejrmg. he
grebenarfdljmg he
TuZiteljica: DURDPICA KELLENBERGER iz Zagreba, Creska 6, koju zastupaju
punomocnici Ninoslav Jagar i KreSimir Grebenar, odvjetnici u JAGAR &

GREBENAR odvjetnickom drustvu iz Zagreba, Masarykova 15

Pravna stvar:

TuZenici;
I MARIO GRUBESA iz Sv. Ivan Zelina, Filipoviéi 13, OIB 29116376373
IL. GENERO USLUGE d.o.0. iz Zagreba, Slavenskog 5, OIB 20488433963
ITI. ILLJIA GRGIC, Savska cesta 52,10360 Sesvele, OIB 46807508832
TUZBA
-radi utvrdenja ugovora nistetnim
-VPS 420.000,00 kn
-4
= punomodc
- prilozi

I TuZiteljica je s I-tufenikom dana 23. rujna 2008.god. sklopila pod prijevarom
Ugovor o kupoprodaji nekretnina prema kojem je tuZiteljica I-tuZeniku prodala svoje
nekretnine upisane u z.k.ul. 3331 k.o. Vel LoSinj 1 to Cest.zgr. 516/1 i k.é.br. 1322, u
naravi kuca i vrt, a za kupoprodajnu cijenu u iznosu od 3.000,00 € u kunskoj
protuvrijednosti, sve to u zabludi da je sklopila Ugovor o zajmu prema kojem je ista
pozajmila od I-tuZenika iznos od 5.000,00 €, a u koju zabludu ju je prijevarnim
postupanjem doveo I-tuZenik.

U cilju da tuZiteljici oteZaju ponidtenje Ugovora o kupoprodaji nekretnine iz to¢ke 1. ove
tuzbe, I-tuZenik i Il-tuZenik su dana 19. prosinca 2008 god. sklopili Ugover o
kupoprodaji nekretnine, prema kojem Je IHuZenik prodao Il-tuzeniku iste te nekretnine
tuZiteljice opisane u toéei I. ove turbe za iznos od 210.000,00 kn.

JTAGAR & GREDEMAR, Odvjetnitko dmiivo = Law firm = Rechtsanwallsgesellschaft, Masarykova 13, 10000 Zagreb, Hrvarska -
Croatia « Kroatien
ME I282488; MBS 0R0626285, OIB 50338508399,
Zagrebalka banka d.d., Radun br. 2360000-1 101281 546:
IHAN HEG 123800001 1{1]5?315-!6', Swift code ZABA HR 2X



JAGAR & GREBENAR

Tuzitelica obavjestava naslovljeni Sud da je vec ranije protiv I-tuZenika i II-tuZenika
podnijela tuzbu, te da se pred ovim Sudom veé vod; postupak u predmetu posl.br, P-
898/09, i to radi poniStenja Ugovora o kupoprodaji nekretnine od 23. rujna 2008.god.
radi prijevare, te radi utvrdenja nistetnim Ugovora o kupoprodaji nekretnine od 19,
prosinca 2008.god. zbog njegove prividnosti.

Dokaz:

- preslika Ugovora o kupoprodaji nekretnine od 23. rujna 2008 god.

- preshika Ugovora o kupoprodaji nekretnine od 19, prosinca 2008 god.
- uvid u ovosudni spis posl.br. P-§98/09.

Il TuZiteljica nadalje obavijestava naslovljeni Sud da su I-tuZenik, [I-tuzenik i ITI-
tuzenik izmedu sebe naknadno sastavili jog dvije isprave te da su te dvije isprave
predmet pobijanja tuziteljice u ovoj tuzbi, a to su najprije isprava koju su I-tuZenik i ITI-
tuzenik sastavili pod nazivom “Ugovor o zajmu,, od 15. rujna 2008.god., prema kojem
je Ill-tuZenik pozajmio I-tuZeniku iznos od 30.000,00 €, te isprava koju su medusobno
skiopili I, 11 i l-tuZenici pod nazivom woporazum® od 22. prosinca 2008.god. prema
kojem je Il-tuZenik preuzeo navodni dug I-tuZenika prema Ill-tuZeniku, ujedno
dircktoru II-tuZenika iz Ugovora o zajmu, a sve to na ime navodne kupoprodajne cijene
1z naprijed spomenutog Ugovora o kupoprodaji izmedu [ i II-tuZenika od 19. prosinca
2008.god.

Dokaz:
- preshika isprave — Ugovor o zajmu od 15, rujna 2008.cod.
- preslika isprave ~ Sporazum od 22. prosinca 2008.god.

HI TuZiteljica medutim unaprijed obavjestava i upozorava naslovljeni Sud, da bez
obzira na injenicu da je vec u tijeku postupak u predmetu pod posl.br. P-898/09 u
kojem tuZiteljica poniftava dva ugovora opisana pod totkom I. tuZbe, istoj ée biti
nemoguce razdvojiti injeniéni opis iz tog postupka od Einjenicnog opisa koji je temelj
ove fuzbe u kojem tuziteljica traZi ponistenje druga dva ugovora opisana pod totkom 11,
koji samo zajedno s naprijed spomenuta dva ugovora, &ine jednu povezanu i nedjeljivu
cjelinu iz Eega je vidljiv pravni interes tuziteljice za podno3enje ove tuzbe i zbog cega
Ce tuZiteljica traZiti spajanje ova dva spisa. TuZiteljica je pokusala u postupku pod
posLbr. P-898/99 prosiriti svoj tuZbeni zahtjev 1 na ova dva naknadno iskonstruirana
ugovora, medutim, ovdje TTi-tuZenik se protivio prodirenju tuzbenog zahtjeva na njega,
pa je tuZiteljica prisiljena ovim putem odvojeno tuZiti na ponistenje ove dvije naknadno
sastavljenc 1sprave.

IV Tuziteljica dakle obavjestava naslovljeni Sud kako su I, II i HI-tufenici upravo iz
razloga da naprijed spomenuti Ugovor o kupoprodaji nekretnine od 19. prosinca
2008.god. uéine i prikazu $to stvarnijim, medusobno sklopili jog dva isto tako prividna
ugovora, a to su najprije navodni Ugovor o zajmu od 15. rujna 2008_god., prema kojem
Je navodno TlI-tuZenik pozajmio I-tuFeniku 30.000,00 €, a zatim | Sporazum kojega su
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dana 22. prosinca 2008.god. sklopili sva tri tuZenika i prema kojem je II-tuZenik na ime
kupoprodajne cijene iz 1 govora o kupoprodaji od 19. prosinca 2008.god, preuzeo dug I-
tuZenika iz navodnog Ugovora o zajmu od 15. rujna 2008.god. prema IlI-tuZeniku, a
wjedno direktoru Il-tuZenika i koji navodni dug do danas nije pladen.

Tuzenici su dakle najprije fingirali dug temeljem navodne pozajmice od 15. rujna
2008.god., da bi time mogli fin girali preuzimanje duga iz Sporazuma od 22 prosinca
2008.god., a sve to na ime toboZznje isplate kupoprodajne cijene iz Ugovora o
kupoprodaji od 19. prosinca 2008.god.

TuZiteljica dakle dri da su i ova dva ugovora opisana u toéei 11 tuzbe, Ugovor o zajmu
od 15. rujna 2008.god, te Sporazum od dana 27 prosinea 2008.god. prividni ugovori, te
samim time i nidtetni sukladno odredbi &lanka 285. stavak [. Zakona o obvesnim
odnosima.

TuZiteljica smatra da su oba ova dva ugovora uz Ugovor o kupoprodaji nekretine od
19. prosinca 2008.god. ¢ije pobijanje je predmet ovosudskog postupka br: P-898/09,
trebali posluZiti svoj trojici tuzenika da realiziraju prijevaru do koje je doslo jof dana
23. rujna 2008.god. kada je I-tuzenik umjesto da s tuziteljicom sklopi ugovor po kojem
[HtuZenik pozajmljuje tuZiteljici 3.000,00 €, istoj podmetnuo na potpis kupoprodajni
ugovor po kojem tuzitcljica svoju nekretninu u Velom LoSinju procijenjenu na
160.000,00 €, prodala I-tuZeniku za 2.000,00 €, koji Ugovor je takoder predmet
pobijanja u ovosudnom predmety br- P-898/09,

V' Razlozi zbog kojih tuZiteljica drZi da su oba ova dva ugovora, Ugovor o zajmu od
15.09.2008.god. i i Sporazum od 22.12.2008.god. zajedno s Ugovorom o kupoprodaji
od 19.12.2008.god. prividni ugovori, su ukratko sljededi.

Naime, o€ito je dakle da Il-tuZenik nikada nije isplatio kupoprodajnu cijenu iz Ugovora
0 kupoprodaji nekretnine od 19. prosinca 2008.god., pa prema tome do kupoprodaje i
nije moglo doc¢i. Ovaj su nedostatak u pravnoj osnovi spornog Ugovora od 19, prosinca
2008.god., I, 1T i IlI-tu¥enik pokusali anulirati i drugim prividnim pravnim poslom —
Sporazumom od 22. prosinca 2008.god., prema kojem umjesto navedne kupoprodajne
cjene, ll-tuZenik - treovacko drustvo Genero usluge d.o.o. — preuzelo obvezu isplatiti
navodni dug I-tuZenika prema Ill-tuZeniku, svom direktorn, osnivadu i jedinom élanu
drustva, Iliji Grgicu i koji dug do danas jo nije isplatio, jako je proteklo veé skoro tri
godine od navodnog preuzimanja navodnog duga.

Dakle, kao ito je kupoprodaja od 19. prosinea 2008.g0d. prividna jer ista nijc mogla
realno biti izvriena obzirom na nepostojanje isplate kupoprodajne cijene iz tog ugovora,
tako je i Sporazum od 22. prosinca 2008.god. prividan obzirom da njime nije isplacen ili
vracen nikakav dug I-tuZenika prema lll-tuZeniku, obzirom da takav dug ne postoji.
Naime, tu i treéu fikeiju T i H-tufenici nastojali su i jo§ uvijek nastoje pokriti s
nekakvom pozajmicom, odnosno Ugovorom o zajmu od 15. rujna 2008.god., medutim,
postojanje te pozajmice nitime nisu dokazali. Uprave suprotno, u spisu prilezi samo
preslika navodne pozajmice na kojoj nisu ovjereni potpisi ugovornih strana, mada su
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tuZenici sami tvrdili tijekom postupka da je Ugovor o zajmu od 15. rujna 2008 god.
ovjeren. Ne samo da tuZenici y spis nisu dostavili original Ugovora o zajmu od 15. rujna
2008.god. na kojemu su ovjereni potpisi ugovornih strana, nego luZenici odbijaju
navesti ime Javnog biljeznika koji je tu ovjeru izvrsio. Stoga je ofito da tu¥enici pricom
0 navodnoj pozajmici od 15. rujna 2008.god. pokusavaju pokriti nedostatak u njthovoj
fiktivnoj operaciji kojom su namjeravali iskljuéiti moguénost da se pobije onaj prvi
nevaljani ugovor od 23. rujna 2008.god. s Kojim je I-tuZenik prevario tuZiteljicu.

Prema tome, bez postojanja duga I-tuZenika prema Hl-tuzeniku, a koji je navodno
zasnovan Ugovorom o zajmu od 15. rujna 2008.god. nepostojedi je i povrat tog duga od
strane II-tuZenika prema Ill-tuZeniky koji je utvrden Sporazumom od 22 prosinca
2008.god., pa je time i nepostojeca isplata kupoprodajne cijenc iz Ugovora o
kupoprodaji nekretnine od 19. prosinca 2008.god. Drugim rijeCima, ako ne postoji dug
I-tuZenika prema III-tuZeniku, Ugovor o zajmu od 15. rujna 2008.god., prividan je
ugovor, isto kao to je prividan i Sporazum od 22, prosinca 2008.god. obzirom da istim
hije bio vracen nikakav dug, a shodno tome, prividan je i Ugovor o kupoprodaji
nekretnine od 19, prosinca 2008. god., obzirom da bhez 1splate kupoprodajne cijene, ne
moze biti izvriena kupoprodaja.

VI Drugi razlog iz kojega je razvidno da su sva ova trj ugovora prividna je i taj, $to
navodnu kupoprodaju nekretnine u Velom LoSinju izmedu I-tuFenika i [I-tugenika nije
pratila i predaja posjeda nekretnine. Naime, posjed predmetne nekretnine u Velom
Loginju tuziteljica nikada nije predala I-tuzeniku, te tako niti [-tuZenik nije bio u
mogucnosti posjed nekretnine predati I-tuZeniky,

Naime, bez obzira ila je u spornom Ugovoru od 23, rujna 2008.god. kojega tuziteljica
pobija u predmetu br: P-898/09, navedeno da posjed kuce u Velom Loginju prelazi na
kupea u tom Ugovory samim sklapanjem tog spornog Ugovora, iz svega o Je iznijeto
tijekom tog postupka, razvidno je da tuZiteljica nikada nije I-tuZenilu predala posjed
predmetne nekretnine. To je odito iz Cinjenice da tuZiteljica [-tuZeniku nikada nije
predala kljueve kuée u Velom Losinju.

Naime, da tuZiteljica [-tuZeniku nikada nije predala kljuéeve kuce te time ni posjed iste,
govori Cinjenica da su za sve vrijeme od lipnja do studenog 2008.god. u kuéi boravila
djeca tZiteljice s njihovom djecom, unucima tuziteljice. To dokazuju povedani raduni
za vodu i telefon za to razdoblje koje Je placala Rita Toi¢, susjeda iz Velog Losinja, a
nakon 3to bi joj tuZiteljica dostavila novac 73 w svrhu. Racuni za reéene troskove, kao
slo je navedeno, ved prileze spisu br: P-898/09.

Da je wziteljica bila u posjedu predmetne kuce jos i u travnju 2009, god., razvidno je i iz
fotografija vjestaka Borisa Mi&lova kojeg je angaZiarala tuziteljica, a koji je boravio u
kuéi u Velom LoSinju dana 24. travnja 2009.g0d. u svrhu procjene kuce. Na tim
fotografijama vide se izmedu ostalog, djedja kolica, namjestaj prepun osobnih stvari,
posuda, obiteljskih fotografija i sl., #to SVE, a prvenstveno Cinjenica da ga je u kuéu
uvela gda. Rita Toié s jedinim postojedim primjerkom kljudeva, potvrduje navode
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tuziteljice kako ista nije predala posjed svoje kuce I-tuZeniku. Isto tako, takoder u
traviyju 2009.god. u predmetnoj kuéi na LoSinju zajedno sa suprugom bila je i gda. Beti
Koraé-Zuppa. Viestak Boris Miglov kao i gda. Beti Koraé-Zuppa svojim ée iskazima u
nastavku postupka dodatno posviedotiti u prilog tome.,

Da su ovi navodi tuziteljice tocni, potvrdila je u svom iskazu danom pred Opéinskim
sudom u Malom Lodinju dana 2. lipnja 2010.god. i svjedokinja Rita Toié. Ista jeu
bitnome potvrdila sve navode tuZiteljice o tome kako su u drugoj polovici 2008.god. 1 u
2009.god. u kudi u Velom Losinju boravili iskljuivo djeca tuZiteljice sa svojom djecom
| sama tuziteljica. Da je jedini kljué¢ od kuée bio kod nje 1 da bi svatko tko bi dolazio u
kucu dolazio kod svjedokinje po klju¢ s time da bi ju prethodno nazvala tuziteljica i
najavila svoj ili dolazak nekog drugog u kuéu. Isto tako, svjedokinja Rita Toié potvrdila
Je 1 istinitost dogadaja od 5. svibnja 2009.¢0d., odnosno da je tog dana I[-tuZenik
provalio u kucu o éemu je ista odmah izvijestila tuZiteljicu koja je potom dodla u Veli
Losinj. Zapisnik o svjedoenju pde. Toic zajedno s Zapisnikom o policijskom ofevidu
nakon provale l-tuZenika, takoder vec prileZe ovosudnom spisu br: P-898/09.

Na kraju, i Rjesenjem Opcinskog suda u Malom Losinju br: P-210/09, koje je donijeto
pavodom tuzbe II-twZenika protiv tuZiteljice radi smetanja posjeda, Jjasno je utvrdeno da
Je u to vrijeme u posjedu kuée u Velom Losinju bila tuziteljica, a ne I-tuZenik ni II-
tuZenik. Preslika citiranog Rjesenja takoder ved prileZi spisu br: P-898/09.

Prema tome, svi ovi dokazi potvrduju navode tuZiteljice da ista nikada nije predala
posjed kuce u Velom Lofinju [-uZeniku, iz Cega se dade izvesti zakljuak da niti I-
tuzenik [I-tuZeniku nije mogao predati posjed predmetne nekretnine, $to dodatno
potvrduje navode tuZiteljice o tome kako se u slucaju ove tri isprave radi o prividnoj
kupoprodaji nekretnine u Velom Losinju,

Dokaz;

- sasludanje stranaka

- uvid u ovosudni spis br: P-898/09

- sasluanje svjedoka koji ce se predloZiti prema potrebi postupka
- po potrebi drugi dokazi

VI Stoga wZiteljica drzi da je iz svega naprijed iznijetog, razvidno da su sc u slucaju
sklapanja Ugovora o zajmu od 13. rujna 2008.god., kao i u sludaju sklapanja Sporazuma
od 22. prosinca 2008.god. - ispunili uvjeti iz Elanka 2835. stavak 1. Zakona o obveznim
odnosima, odnosno, da iste isprave nemaju pravnog uéinka.

VII  Slijedom svega naprijed iznijetog, tuziteljica naslovljenom Sudu predlaze da se
po spajanju ovog predmeta s ovosudnim predmetom posl.br. P-898/09, te po
zakljuéenju glavne rasprave u tom spojenom postupku, donese sljedeéa
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PRESUDA

I Utvrduje se nistetnim ugovor o zajmu od 15. rujna 2008 godine sklopljen izmedu I-
tuzenika Maria Grubesa iz Sv. [van Zelina, Filipoviéi 13, kao zaimoprimea i Ill-
tuzenika Ilije Grgi¢ iz Sesveta. Savska cesta 32, kao zajmodavca, kojim ITl-tuZeni I-
luZenome pozajmljuje iznos od 30.000 EUR-a u kunskoj protuvrijednosti.

IT Utvrduje se nidtetnim Sporazum od 22, prosinca 2008 godine sklopljen izmedu I-
tuZenika Maria Grube$a iz Sv. Ivan Zelina, Filipoviéi 13, Il-tufenika GENERO
USLUGE d.o.0. iz Zagreba, Slavenskog 5 i I1l-tuzenika Mije Grgica iz Sesveta, Savska
cesta 52, prema kojem je II-tuZenik preuzeo dug od I-tufenika prema Il-tuZeniku u
iznosu od 215.000,00 kn, te se obvezao navedeni iznos isplatiti ITI-tuZeniku na ime
kupoprodajne cijene iz ugovora o kupoprodaji nekretnine od 19. prosinca 2008 godine.

HI NalaZe se I-tuZeniku, [-tufeniku i ITI-tuZeniku da tuziteljici solidarno naknade
prouzroceni parniéni tro3ak sa zakonskom zateznom lkamatom tekuéom od presudenja
pa do isplate,
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GRGIC ILIJA iz Sesveta, Savska cesta 52, s IMBG:1902968330012, s jedne strane kao
ZAIMODAVAC i MARIO GRUBESA iz Sveti Ivan Zelina, Filipoviéi 13, s
IMBG:0904977392612, s druge strane kao ZAJMOPRIMAC, sklapaju ovaj

UGOVOR O ZAIMU

L

ZATMODAVAC ILIJA GRGIC ovim ugovorom pozajmljuje ZATMOPRIMCU MARIU
GRUBESA iznos od 30.000 EUR-a u kunskoj protuvrijednosti, a ZAJMOPRIMAC iste

prima u zajam, te se obvezuje navedeni iznos zajma vratiti ZAIMODAVCU u roku od tri
mijeseca, odnosno dana 15.12.2008. godine.

II.
Strane ovoga ugovora ugovaraju kamatn na pozajmljeni iznos po stopi koja odgovara stopi
godifnje zakonske zatezne kamate.

1.
7 ATMOPRIMAC za ugovoreni povrat zajma jaméi cjelokupnom SVOjOm Imovinom.

IV.

Strane ovoga ugovora izjavljuju da je isti izraz njihove slobodno i ozbiljno izjavljene volie, pa
ga 1 znak prihvata vlastoruéno potpisuju.

U Sesvetama, 15.09.2008.

ZATMODAVAC: ZAJMOPRIMAC:
Grgi¢ Tlija Mario, Grubeia
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ILIJA GRGIC iz Sesveta, Savska cesta 52, s IMBG:1902968390012, 1
MARIO:GRUBESA iz Sveti Ivan Zelina, Filipovi¢i 13, s IMBG:0904977392612, 1
GENERO USLUGE d.0.0., Slavenskog br.5, Zagreb, s MB:2154013, sklapaju ovaj

SPORAZUM

L
Strane ovog sporazuma suglasno utvrduju:

1. da je MARIO GRUBESA duzan ILII GRGIC iznos od 30.000 EUR-a u kunskoj
protuvrijednostt a Sto izmosi 215.000,00 kn po srednjem tecaju NBH, temeljem
ugovora o zajmu od 15.09.2008. godine,

da je GENERO USLUGE d.o.o. Slavenskog br. 5, Zagreb, duZno isplatiti MARIU

GRUBESA iznos od 215.000,00 kn, temeljem ugovora o kupoprodaji nekretnina od
19.12.2008. godine.

2

I

Strane ovoga sporazuma su suglasne da s¢ navedeni duznitko-vjerovnitki odnos rijesi na
nafin, da GENERO USLUGE d.o.o. Slavenskog br. 3, Zagreb, iznos od 215.000,00 kn po
ugovoru o kupoprodaji nekretnina od 19.12.2008. godine, umjesto MARIU GRUBESA iz
Svetog Ivana Zelina, Filipoviéi 13, plati ILLII GRGICU iz Sesveta, Savska cesta J2.

ILIJA GRGIC iz Sesveta, Savska cesta 52, izjavljuje da je suglasan s ovakovom isplatom, te
izjavljuje da je time MARIO GRUBESA podimirio svoje dugovanje prema [LIJI GRGICU po
osnovu ugovora o zajmu od 15.09.2008. godine.

MARIO GRUBESA izjavljuje da je suglasan s ovakovom isplatom, te da je GENERO
USLUGE d.o.o. Slavenskog br. 5, Zagreb, time podmirilo svoje dugovanje prema njemu
temeljem ugovora o kupoprodaji nekretnina od 19.12.2008. godine, tako da prema njemu.
nema vise nikakovih pc-tra%eﬁnja.

GENERO USLJJGE d.o.0. Slavenskog 5, Zagreb, je suglasno i preuzima obvezu da umjesto
MARIU GRUBESA iznos od 215.000,00 kn plati ILIJI GRGICU, do 01.04.2009. godine, kao
po ugovoru o kupoprodaji npekretnina od 19.12.2008. U sluaju zakadnjenja GENERO -
USLUGE d.o.0. Slavenskog br. 5., Zagreb, duzno je ILIT GRGICU platiti zakonsku zateznu
kamatu po vaZeéim propisima. i

1L

Strane ovog sporazuma izjavijuju da je isti izraz njihove slobodno i ozbiljno izjavljene volje,
te ga u znak suglasnosti i prihvata vlastorutno potpisuju.

U Sesvetarna, 22.12.2008.¢.

ILIJA GRGIC RIO GRUBE GENERO USLUGE d.o.0
: / Po dir.: Iliji Greic
s GREYE (M e GENERQ USLUGE

Zagreb, Glavenskog 6
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Posl. br. 6-P-1767/11-3

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SESVETAMA
Zagrebatka 22 2
RIJESENJE

Opéinski sud u Sesvetama po sucu pojedincu Ireni Cabrijan, u pravnoj stvari
tuziteljice PURPICE KELLENBERGER iz Zagrcba, Creska 6, zastupanc po
odvietnicima iz Odvj. drutva Jagar & Grebenar iz Zagreba, protiv tuzenika 1. MARIA
GRUBESE iz Sv. Ivana Zeline, Filipoviéi 13, 2. GENERO USLUGE D.0.0. iz
Zagreba, Slavenskog 5 i 3. ILLJE GRGICA iz Sesveta, Savska cesta 52, radi
utvrdenja ugovora nistetnim, dana 22. studenog 2011. godine

rijesio je

| Temeljem ¢&l. 284 st. 1 Zakona o parniénom postupku («Narodne novine» br.
53/91, 91/92, 112/99 i 117/03; dalje: ZPP) tuZenici Mario Grubesa, Genero usuge d.o.o.
i llija Grgi¢ pozivaju se u roku od 15 dana od dana primitka ovog rjeSenja, dostaviti u
sudski spis, pozivom na gornji broj, pisani edgovor na tuzbu.

11 Temeljem &l. 285 st. 1 ZPP-a tuZenik sc moZe u odgovoru na tuZbu oditovati o
zahtjevima i navodima tuZbe te predloZiti dokaze kojima potkrepljuje te navode.

I Uz odgovor na tuzbu tuzenik je duzan priloZiti isprave na koje se poziva ako je
to mogugée.

IV Temeljem ¢l. 331b ZPP-a ako tuZenik ne podnese odgovor na tuibu u
navedenom roku od 15 dana od dana primitka rjeicnja, donijet ¢e se presuda kojom se
prihvada tuzbeni zahtjev (PRESUDA ZBOG OGLUHE), ako bude udovoljeno
zakonskim uvjetima iz €l. 331b ZPP-a.

Obrazlozenje

Tugitelj je podnio tuzbu protiv tuZenika radi utvrdenja ugovora niStetnim, dana
11. studenog 2011. godine. Kako sud smatra da se na temelju tuzbe moZe dalje
postupati naredio je da se primjerak tuibe dostavi tuZeniku radi dostave pisanog
odgovora na tuzbu i pritom ga upozorio na pravne posljedice nedavanja odgovora na
turbu, a sve u skladu s odredbama iz ¢l. 284 ZPP-a, &l. 285 ZPP-ai¢l 331b ZPP-a.

U Sesvetama, 22. studenog 2011. godine.

SUDAC:
Irena Cabrijan
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: . ) )
Protiv ovog rjedenja nije dopustena Zalba. fae® G e
DN-a: T 2
1. Tufeniku -uz tuzbu -1 priloge : K £ 3
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OPCINSKI SUD U SESVETAMA i 1D f
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H

Opéinski sud u Sesvetams cu Ireni Cabrijan, u pravnoj stvarl tufiteljice
Purdice Kellenberger iz Zagreba, Cro Zastupaju punomoénici Ninoslav Jagar i Krefimir
Grebenar, odvjetnici u Jagar & Grebenar, odvjetniékom drudtvu iz Zagreba, Masarykova 15, protiv
prvo tuzenika Maria Grubede iz Sv. Ivana Zeline, Filipovi¢i 13, drugo tuzenika Genero usluge
d.o.0., Zagreb, Slavenskog 5, te trece tuzenika Iije Grgica iz Sesvela, Gavska cesta 52, svih
zastupanih po punﬂmﬂi;niku Natasi Radenovié, odvjetnici u Dugom Selu, Zagrebacka 9, radi
utvrdenja, dana 2. listopada 201 2. godine,

rijedio je
L. Turba u ovoj pravnoj stvari smatri se povudenor.

II. Nalaze se tuziteljici da prvo tuZeniku Mariu Grubesi nadoknadi parni ini trosak u
nosu od 2.275,00 kn, te da drugo tuzeniku Genero usluge d.o.0. 1 tre¢e tuzeniku Iiji Grgicu
solidarno nadoknadi parnicni trosak u iznosu od 2.150,00 kn, sve u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

Tuziteljica je podneskom od dana 4. rujna 2012. godine povukla tuZbu U OVO] Pravio
stvarl. L

Tudenici se nisu protivili povlagenju turbe ali su zatrafili naknadu prouzrocenog im
parniénog troska.

Odredba &l 158. st. 1. Zakona o parmicnom postupku propisuje da je tuzitelj koji povuce
tuZbu duzan protivnoj stranci nadoknaditi parniéne trokove, osim ukoliko je tuzba povucCena
odmah nakon 3to je turenik udovoljio zahtjevu tzitelja, u kojem slucaju je troskove postupka
duZan tuzitelju nadoknaditi Zenik. Na temelju ove odredbe, tuZenici imaju pravo zahtijevati od
tuziteljice naknadu prouzrocenog im parniénog trodka, pa kako je taj zahtjev postavljen odredeno
prema toéno oznaenim parni¢nim radnjama za koje se tra3i naknada, isti je po sudu prihvacen
kao osnovan u smislu &l 164, Zakona o parniénom postupku.

Trodak postupka prvo tuZenika odnosi sc na trodak sudske pristojbe na odgovor na tuzbu
u iznosu od 2.275,00 kn koji je odmjeren prema vrijednosti predmeta spora, u skladu s
ﬂf:{redhanm vadece Tarife sudskih pristojbi. Trogkovi drugo i trece tuFenika odnose se na trodak
njihova zastupanja po odvietniku, odmjeren prema vrijednosti predmeta spora 1 priloZenom
trofkovniku, u skladu s odredbama vaZece Turife o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika, 1 to za sastav odgovora na tuzbu po tbr. 8/] tarife u visini 500 bodowva, te za sastav
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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIJE

Opéinski kazneni sud u Zagrebu po sucu Komneliji Jelavi¢, uz sudjelovanje
Melite Prugelhof, kao zapisnicara, u kaznenom predmetu protiv okrivljenog MARIA
GRUBESE. zbog kaznenog djela iz &l. 224. st. 4. Kaznenog zakona, a povodom
optuznog prijedloga oftedene kao tuziteljice Purdice Kellenberger, podnijete po
punomoéniku, odvjetnici Beti Koraé-Zuppa od dana 23. travnja 2010. godine, glede
Ginjeniénog opisa izmijenjene 24. sijetnja 2011.godine, izvanraspravno dana 13.
veljace 2013. godine

rijesio je

Temeljem ¢lanka 52. u svezi &L 273 Zakona o kaznenom postupku
obustavlja se kazneni postupak protiv okrivljenog Maria GrubeSe iz Sveti Tvan
Zelina. Filipovidi 13, zbog karnenog djela iz ¢lanka 224. st. 4.

: Obrazlozenje

OZtedena kao tufiteljica Purdica Kellenberger je po punomocnici odvjetnicl
Beti Koraé-Zuppa podnijela dana 23. travnja 2010. godine, éinjeniéno izmijenjene 24
sijeénja 2011. godine optuZni prijedlog protiv okrivljenog Grubesa Maria, radi
kaznenog djela iz &lanka 224. st. 4. KZ-a.

Pismenim podneskom od 22. sijeénja 2013. godine oste¢ena kao tuziteljica
Purdica Kellenberger po punomoénicima Ninoslavu Jagar i Kresimiru Grebenar,
iskazala je da odustaje od daljnjeg kaznenog progona protiv okrivljenog Grubesa
Maria radi kaznenog djela iz &l. 224. st. 4. KZ-a

Slijedom izloZenog rijeSeno j¢ kao u 1Zrect.

U Zagrebu, 13. veljate 2013. codine

Zapisnicar: Sudac
Melita Prugelhof,v.r. Komelija Jelavic,v.r.



REFUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SESVETAMA
STALNA SLUZBA U SVETOM IVANU ZELINI Posl. br. 17 K-497/11

RIESENJE

Opéinski sud u Sesvetama, Stalna sluzba u Svetom Ivanu Zelini, po sucu toga
suda Bugi Mrzljak Stenzel, kao sucu pojedincu, uz sudjelovanje Ivanke Bolinec kao
zapisni¢ara. u kaznenom predmetu protiv eptufenika Maria Grubese, zbog kaznenog
diela iz ¢l. 303. st. 1. Kaznenog zakona povodom optuZnog prijedloga oStecene
Purdice Kellenberger iz Zagreba, Creska 6 kao tuZiteljice, podnesenog 28. oZujka
2011.. 29. sijeénja 2013,

rijesio je

[. Na temelju ¢L. 291. st. 1. toé. 1. Zakona o kaznenom postupku (..Narodne
novine™, broj 110/97., 27/98., 38/99., 112/99., 58/02., 143/02., i 115/06. dalje u
tekstu: ZKP/06) obustavlja se kazneni postupak protiv optuzensg Maiia Grubese,
sina Jome i Ljubice rodene Kosti¢, rodenog 9. travmja 1977. u konjicu BIH. s
prebivalidtem u Kominu, Filipoviéi 13, Hrvat, drzavljanin Republike Hrvatske. zhog
kaznenog djela iz ¢l. 303. st. 1. Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 110/97 ..
27/98. — ispravak. 50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., i
110/07.. dalje u tekstu KZ) povodom optuznog prijedloga oiteCene DPurdice
Kellenberger iz Zagreba, Creska 6 kao tuziteljice, podnesenog 28. ozZujka 201 1.

I1. Na temelju &l. 123. st. 1. ZKP/06 troskovi kaznenog postupka iz 1. 119. st.
2. tod, 1.-6.7ZKP/06 te nu?ni izdaci optuzenika padaju na teret proracunskih
sredstava.

Obrazloienje

Punomoénik oite¢ene kao tuZiteljice podnio je 23. sijecnja 2013. podnesak u
kojem navodi kako privatna tuZiteljica odustaje od daljnjeg kaznenog progona u ovom
kaznenom postupku.

S obzirom na to da je ovladteni tuZitelj odustao od optuZbe. to je na temelju ¢l.
291. st. 1. tod. 1. ZKP/06 rjesenjem trebalo obustaviti vodenje kaznenog postupka
protiv imenovanog optuZenika za navedeno kazneno djelo, pa je odluceno kao pod
toé. 1. 1zreke fjedenja.



