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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Petrinjska 8
10 000 ZAGREB

U Zagrebu 03.09.2019.g.

EKOGUM TRGOVINA d.o.o. sa sjedistem u Splitu, Put Firula 53, OIB:
58386374935 (pravni sljednik: EKOGUM PROIZVODNIJA d.o.o0. sa
sjediStem u Bjelovaru, Augusta Senoe 7, OIB: 47457108420, odnosno
pravni sljednik druStva PROTEKT PROM d.o.o. iz Zagreba, Samoborska
257, OIB: 87776756834)

MUNJA d.d. iz Zagreba, Koledovéina 3, OIB: 18961324564

PODNESAK VJEROVNIKA

ovnik ovime, u predmetu gornji broj, prvenstveno obavjeStava Sud da je dana 18.04.2017.g.
OTEKT PROM d.o.o. iz Zagreba, Samoborska 257, pripojeno na drustvo EKOGUM
NJA d.o.o. iz Bjelovara, Augusta Senoe 7.

okaz: uvid u povijesni izvod iz sudskog registra za PROTEKT PROM d.o.0. Kao i uvid u povijesni
izvod iz sudskgo registra za EKOGUM PROIZVODNIJA d.o.o. iz Bjelovara

vnik, nadalje obavjetava Naslov da je dana 06.06.2018.g. Trgovacki sud u Splitu donio rjeSenje pod

br Tt-18/5306, kojim rjeSenjem je izvrSio pripajanje dru$tva EKOGUM PROIZVODNIJA d.0.0. na

(drustvo EKOGUM TRGOVINA d.o.0..

: Dokaz: uvid u preslike povijesnih izvoda iz sudskog registra za pravne prednike vjerovnik
EKOGUMA TRGOVINA d.o.o.

- Stime u svezi, predlaZe se ispraviti naziv vjerovnika ove predste¢ajne nagodbe, na nain da isti sada glasi:

.-;
EKOGUM TRGOVINA d.o.o. sa sjedi$tem u Splitu, Put Firula 53, OIB: 58386374935

IL. Dana 03.02.2016.g. FINA je, u gornjoj pravnoj stvari donijela rjesenje o prih\?’;a.éanju plana
financijskog restrukturiranja (dalje: Plan) kao i nacrta predstedajne nagodbe (dalje: Nacrt).
Dokaz: ne bi trebalo biti sporno, oéekivano priznanje, po potrebi dostava dokaza na tu
okolnost 8

I1L. U skladu s odredbom €&l. 43. i 66. Zakona o financijskom poslovanju i predste€ajnoj nagodbi (dalje:
Zakon)

“Prijedlog predsteajne nagodbe treba biti sastavljen na nadin da se pravni polozaj svakog vjerovnika i
njegove utvrdene trazbine i nadin, rokovi i uvjeti namirenja trazbina ureduju tako, da sklopljena predsteajna



nagodba, ima i snagu i pravne ulinke ovr¥ne isprave temeljem koje vjerovnik moi
prema duZniku..

U skladu s €1 28. Ovrnog zakona, ovrna isprava je podobna za ovrhu ako su u njoj hazn: I
duznik te predmet, opseg i vrijeme ispunjenja obveze.

IV. Pravni prednik ovdje naznatenog vjerovnika drudtvo Protekt prom d.o.o0. je kao vj"é
GRUPU 3. PODGRUPA 3 e-OSTALI VIEROVNICI-OBVEZE PO SUDSKIM SPORQ

Za navedenu grupu predviden je otplatni plan na strani 48-56 Plana i strani 25-30 Nacrta, ko
ostalog, predviden otpis 70% od iznosa utvrdene traZbine te otplata 30% utvrdenih traZbina n:
poceka i 36 mjeseci otplate s ukupnim tokom od 4 (&etiri) godine.

Dokaz: uvid u Plan i Nacrt na citiranim stranicama, te preslika navedenih stranica

Duznikova ponuda namirenja Vjerovnikove trazbine navedena u Planu (str 54) i Nacrtu (str 30) pore;
navedenog predvida otplatni plan za tu grupu ima i klauzulu da:

“ Takoder, Duznik zadrZava pravo da ukoliko Revizija sudske presude Opéinskog gradanskog suda
Zagrebu, pokrenuta pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske, donese pozitivno rjeSenje za Duznil
pokrene sve zakonske instrumente povrata uplacenih sredstava Vjerovniku, a koja su provedena p
zapljene nov¢anih sredstava po blokadi poslovnog rauna DuZnika, te uplatama u skladu sa otplatnim®
planom predsteajne Nagodbe. DuZnik ¢e pokrenuti sve zakonom dozvoljene pravne radnje u cilju
nadokanade 3tete prouzrokovane radnjama Vjerovnika na $tetu DuZnika.”

Nadalje se u Nacrtu (str 30) uvjetuje:

“ U slucaju ukidanja ili izmjene pravomocne presude Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, od strane
Vrhovnog suda Republike Hrvatske, na kojem je Duznik podnio zahtjev za reviziju presude Opcinskgo
gradanskgo suda u Zagrebu, odnosno dono$enje nove presude kojom bi bilo utvrdeno da trazbina Vjerovnika
ne postoji ili postoji u manjem iznosu od iznosa umanjene trazbine iz usvojenog Izmjenjenog plana
finacijskog restrukturiranja u postupku predstecajne nagodbe, koja je utvrdena RjeSenjem o utvrdenju
trazbina u ovom postupku predsteajne nagodbe, Duznik zadrzava pravo od Vjerovnika, povrat svih iznosa
placenih Vjerovniku temeljem ove nagodbe, a koji premaluje iznos trazbine po presudi Opéinskog
gradanskog suda ili Zupanijskog suda u Zagrebu”.

S time u svezi vjerovnik isti¢e da Duznikova ponuda namirenja nije u skladu sa ¢l 46. Zakona.

Naime Nacrt mora sadrZavati sve elemente ovrine isprave a nikakva “zadrZavanja prava” nisu sastavni dio
ovrine isprave §to bi znadilo da ukoliko se sklopi ovakva nagodba nakon pravomoc¢nosti iste, nema snagu
ovrine isprave.

Nadalje, Vjerovnik isti¢e da DuZnikova ponuda namirenja (naknadi uvjet odnosno zadrzavanje prava) u
Nacrtu nije u skladu s ¢l 38. Zakona koji kaZe:

“Predstedajna nagodba moZe se pobijati tuzbom pod istim pretpostavkama koje su propsiane za pobijanje
sudske nagodbe” a nikakva zadraZvanja prava povrata sredstav.
Dokaz: uvid u citifane odredbe Zakona

V. [sto tako, vjerovnik isti¢e da je Duznik protivho Zakonu propustio u Planu restruktunranja navesti i
ostale postupke koje vode pred sudom i javnim tijelima.

Pa je tako Duznik propustio navestio npr: slijedeCe sporove:
1 parni¢ni postupak na tuzbu Slobodan Vernig, koji postupak se vodi pred Opéinskim gradanskim
sudom u Zagrebu, pod posl br P-6807/16 , te je za dan 09.09.2019.g. zakazano ro&iste u 11,45
Dokaz: preslika e — upisnika



parniéni postupka koji se vodio na tuzbu Slobodan Verni¢ pred Zupanijskim sudom u Zagrebu
pod posl br: G#-1260/13 kojim je potvrdena presuda prvog stupnja te radi &ega je izjavljena
revizija pa se ista vodi pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske pod br: Rev-870/15

Dokaz. preslika e-upisnika

pka koji se na tuZbu SLBODAN VERNIC protiv MUNJA d.d. vodio pred
danskim sudom u Zagrebu pod posl br: P-3539/17 a potom po Zalbi GZ-4268/18
jena revizija koja se vodi pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske pod br:

parniéni

4. uzbu MARKO ARAMBASIC protiv AKUMULATOR TRGOVINA d.o.0. i
koji postupak se vodi pred Zupanijskim sudom u Zagrebu, pod posl br GZR-
postupak je u prekidu

e - upisnika
3, .bu'_ UNIQA osiguranje protiv. MUNJA d.d. koji postupak se vodi pred

om u Zagrebu, pod posl br P-124/09, a po zalbi pred Visokimm trgovackim
ggilke rvatske pod posl br: PZ-5733/16 koji postupak je u prekidu
eslika e - upisnika

na tuzbu CROATIA OSIGURANJE d.d. PodruZnica Zagreb protiv
E d.o.0. i (umje3aé na strain tuZitelja) MUNJA d.d. koji postupak se vodio
u Zagrebu pod posl br P-8697/10 pred Visokim trgovackim sudom

1a tuzbu GRADSKA PLINARA — opskrba d.d. protiv GRADSKE PLINARE
postupak se vodi pred Visokim trgovackim sudom Republike

adina postupanja predstetajnog duznika moze se zakljuciti da je ono usmjereno na
anje stvarnih obveza jer je predstetajni duZnik bio obvezan trazbine vjerovnika
osebne prijave uvrstiti u tablice, neovisno o tome §to bi ista bila osporena jer je

znosti pazi na Cinjenice koje su vazne za predmetni postupak.

ud ima saznanja o postupanju koje je protivno odredbama Zakona, a koje postupanje moZze
nost vodenja postupka ili sklapanja nagodbe (u konkretnom slucaju jesu li svi postupci
lanu restrukturiranja kao sastavnom dijelu prijedloga za otvaranje predste¢ajnog postupka),
‘i duZan nastupiti ex officio uvidom u eSpis te ukoliko utvrdi da predsteajni duznik nije
vih postupaka u tijeku, duZan je obustaviti predstecajni postupak.

0 Vjerovaik primjeéuje da je predstetajni duZnik u nekoliko navrata od Suda zahtjevao
ne Plafia financijskog restrukturiranja. Ovo unato¢ &injenici da se o istim izmjenama nije
‘glasovalo.

anje protivno je Zakonu.

rovnik, takoder primjecuje da je postupak predstecajne nagodbe drustva MUNJA d.d. zapoCeo
015.g. (kada je otvoren predstedaj) te je zdanje RjeSenje o prihvacanju plana resturkturiranja
no 25.01.2017.g. Iz spisa je vidljivo da je proteklo viSe od 500 dana, a Zakon propisuje, puno krace
120 +90 dana od dana otavaranja predste¢ajnog postupka) i ako se u odredenom roku ne sklopi
tada se ista OBUSTAVLIA.



Uvidom u spis razvidno je da su ro

VIII.  Takoder, Nagodbeno vijece je
nema glasovanja nakon zadnje izmje
ona vezana uz dva vjerovnika i njihov
Vjerovnici odluduju o planu restrukturir. ____'jafgi_
dana od dana objave izmjene plana finacisjko

IX. Slijedom gore navedenog predlaﬁe. se

predstecajne Nagodbe.

EKOGUM PROIZVODNIJA d.o.o.

po direktoru:
ANTO MRVELJ

O/Ufl'

lo ekonomi&nosti upravnog postup

restrukturiranja niti roliSta za gl
Ovo unatot &injnici da &l. 62. § 64. pro

BACITI podredno ODBITI prijediog.

EKOGUM TRGOVINA

d.o.o.
SPLIT



