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RERUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Poslovni broj: Kov-53/2026

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Op¢inski sud u Splitu po predsjedniku optuznog vije¢a Marisi Mrass, uz sudjelovanje
Jelene Bedalov kao zapisni€arke, u kaznenom predmetu protiv okrivljenika Antonia
Mirka Krzelja zbog jednog kaznenog djela protiv zdravlja ljudi — neovlastenom
proizvodnjom i prometom drogama — djelo opisano u ¢lanku 190. stavak 2. u svezi st.
1. Kaznenog zakona (,Narodne Novine“ broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17,
118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24 — u daljnjem tekstu: Kazneni zakon),
ispitujuci optuznicu na nejavnoj sjednici optuznog vije¢a, bez stranaka 16. rujna 2026.,

rijesSio je

Na temelju Clanka 354. stavka 1. Zakona o kaznenom postupku ("Narodne
novine", broj: 152/08., 76/09., 80/11., 91/12., 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17.,
126/19., 80/22., 36/24., 72/25., 13/26., dalje: ZKP/08) potvrduje se kao osnovana
optuznica Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Splitu, pod poslovnim brojem: KO-DO-
85/2026 od 28. sije€nja 2026. protiv okrivlienog Antonia Mirka Krzelja zbog jednog
kaznenog djela protiv zdravlja ljudi — neovlastenom proizvodnjom i prometom drogama
— djelo opisano u ¢lanku 190. stavak 2. u svezi st. 1. Kaznenog zakona (,Narodne
Novine“ broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22,
114/23, 36/24 — u daljnjem tekstu: Kazneni zakon).

Obrazlozenje

1.0p¢insko drzavno odvjetnistvo u Splitu, pred ovim sudom je podiglo optuznicu pod
poslovnim brojem: KO-DO-85/2026 od 28. lipnja 2026. protiv okrivljenika Antonia Mirka
Krzelja zbog jednog kaznenog djela protiv zdravlja ljudi — neovlastenom proizvodnjom
i prometom drogama — djelo opisano u ¢lanku 190. stavak 2. u svezi st. 1. Kaznenog
zakona (,Narodne Novine“ broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19,
84/21, 114/22, 114/23, 36/24 — u daljnjem tekstu: Kazneni zakon),

2. Spis je dostavljen optuznom vijec€u, a optuznica na odgovor okrivlienomu i njegovom
branitelju.
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3. Sjednica optuznog vijeCa odrzana je bez sudjelovanja stranaka, sukladno ¢l. 348. st. 4.
ZKP/08.

4. Branitelj okrivljenog Nevenko JuriSi¢ odvjetnik je dana 23. veljace 2026. izjavio
pravodoban odgovor na uvodno citiranu optuznicu pobijajuéi istu u cijelosti kao
neosnovanu i to iz slijedecih razloga. 1z obrane okrivljenika pred ODO Split ne
proistjeCe da je okrivljeni ostvario bitna obiljezja kazneno djelo iz ¢l. 190/2 KZ/11 —
neovlastene proizvodnje i prometa drogama - kako mu se to stavlja na teret
optuznicom. Prigovara se osnovnosti i zakonitosti optuznice. Optuzba se zasnivana
ne nezakonitom dokazu. Povrijeden je propis iz ¢1.245. ZKP-a jer vlasnik nije dao
suglasnost za odredivanje dokazne radnje. Stoga slijedom nere€enog predlaze se
optuznom vije€u usvoijiti ovaj odgovor na optuznicu te rjeSenjem obustaviti kazneni
postupak jer nema dovoljno dokaza niti su ovi odredeno konkretizirani na nacin da bi
bas okrivljenik bio osnovano sumnjiv za djelo koje je predmet optuzbe te rjeSenjem
vratiti optuznicu tuZitelju.

5. Odlu€ujuéi o navodima iz odgovora na optuznicu a koji se odnose na prijedloge
branitelja okrivljenika da se kao nezakoniti dokazi iz spisa izdvoje odredeni podnesci, ovaj
sud je dana 27. travnja 2026. odbio prijedlog branitelja okrivljenika kao neosnovan a koju
odluku je potvrdio Zupanijski sud u Splitu posl.br. KZ-280/2026 od 18. kolovoza 2026.

6. Razmatrajuci navode i prijedloge optuzbe, izvrSivsi uvid spis predmeta i dokaze koje je
drzavni odvjetnik prilozio uz optuzZnicu, ovo optuzno vijece je utvrdilo da je optuZnica
osnovana. To zbog toga $to iz dokaza priloZenih uz optuZnicu proizlazi relevantan stupan]
vjerojatnosti iz kojeg proizlazi osnovana sumnja da bi okrivljenik u vrijeme i na nacin kako
je to opisano u optuznici poc€inio kazneno djelo iz ¢lanka 190. st. 2. KZ/11.Medutim, u
svakom sluc€aju, pravo c¢e Cinjeni¢no stanje, raspravni sudac utvrditi na raspravi, pomnim
izvodenjem predloZenih dokaza, a po potrebi i drugih, te na osnovu takvog utvrdenog
¢injeni€nog stanja donijeti odluku o krivnji okrivljenika.

7. Slijedom navedenog i kako optuzno vijece nije naslo ni jedan od razloga za obustavu
postupka i odbacivanje optuznice u smislu ¢l. 355. ZKP/08, a takoder nema nedostataka
predvidenih u ¢l. 356. ZKP/08. za vra¢anje optuznice drzavnom odvjetniku, optuzno vijece
je ustanovilo da je optuznica osnovana, tako da je temeljem ¢l. 354. st. 1. KP/08., odlucilo
kao u izreci ovog rjeSenja.
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Okrivlienom

branitelju okrivljenika Nevenko Jurisi¢
Opc¢inskom drzavnom odvjetnistvu u Splitu,
u spis.
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