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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci
Zrtava faSizma 7 Poslovni broj Gz-3713/2020-3
51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENIJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Tajane Poli¢, predsjednice
vije¢a, Brankice Malnar, sutkinje izvjestiteljice i Alena Perhata, ¢lana vijec¢a u jednostavnom
postupku stecaja nad imovinom potro$aca Dejana Miljusa iz Zagreba, Mirni dol 4, Zagreb,
OIB: 73814474804, odlucujuéi o zalbi vjerovnika trgovackog drustva B2 Kapital d.o.o.,
Zagreb, Radnicka cesta 41, OIB:57509775367, zastupanog po punomo¢niku Dori Hanzekovié
odvjetnici iz odvjetni¢kog drustva Hanzekovi¢&Partneri, odvjetnicima iz Zagreba, protiv
rjeSenja Opcéinskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj 10 Sp-1091/2020-7 od 23.
lipnja 2020., 28. listopada 2020.

rijesSio je

Odbija s Zalba vjerovnika trgovackog drustva B2 Kapital d.o.o., kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj 10 Sp-1091/2020-7
od 23.lipnja 2020.

Obrazlozenje

ReSenjem suda prvog stupnja otvoren je i zakljucen jednostavni postupak stecaja nad
imovinom potroSaca i potrosac je osloboden od obveza iz osnova za placanje izmedu ostalih 1
osnove za placanje ovdje zalitelja kao vjerovnika.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio vjerovnik B2 Kapital d.o.0., zbog svih Zalbenih
razloga iz Clanka 353. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13.,
28/13., 89/14. 1 70/19 - dalje ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 381. ZPP-a koji se primjenjuje
na temelju odredbe ¢lanka 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15. 1 104/17. -

dalje SZ) u vezi s ¢lankom 23. Zakona o steCaju potrosaca (,,Narodne novine* broj: 100/15. 1
67/18. - dalje ZSP).

U zalbi tvrdi da je pobijano rjesenje nerazumljivo i da se ne moze ispitati. Tvrdi da
nisu ispunjene zakonske pretpostavke iz Clanka 79. a stavak 2. ZSP-a za donoSenjem
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pobijanog rjesenja jer da je osnova za placanje, rjeSenje o ovrsi poslovni broj Ovrv-11314/19
zavedeno u redoslijed placanja tek 18. prosinca 2019., razdoblju kracem od tri godine.
Drugacije postupanje onemogucavalo bi vjerovnika u namirenju predmetne trazbine jer bi
potrosac bio osloboden trazbine nedugo nakon $to je obveza pravomo¢no nastala.

Predlaze uvazenje zalbe.
Zalba nije osnovana.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz Clanka
365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a, uz daljnju primjenu odredbe ¢lanka 10. SZ-a te
Clanka 23. ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da ne postoje te bitne povrede postupka. RjeSenje je
razumljivo, sadrzi razloge o odlu¢nim ¢injenicama i moze se ispitati.

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz Ocevidnika redoslijeda osnove
za placanje utvrdio da su za otvaranje i1 zakljuCenje predmetnog jednostavnog postupka
steCaja potroSaca bile ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZSP-a, jer je na dan
otvaranja ovog postupka bilo evidentirano viSe neizvrSenih osnova za placanje radi prisilnog
ostvarenja trazbina u iznosu do 20.000,00 kn s osnova glavnice, osim toga razdoblje u kojem
je potrosa¢ imao tako evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anje neprekinuto je trajalo duze
od tri godine (¢lanak 79. a stavak 1.1 2. ZSP-a).

Naime, u smislu odredbe ¢lanka 79. a stavak 2. ZSP-a jednostavni postupak stecaja
potrosaca moze se provesti nad imovinom potrosaca iz ¢lanka 4. stavaka 2. 1 5. ovoga Zakona
ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija na dan
otvaranja jednostavnog postupka stecaja, potrosac ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrsenih
osnova za placanje radi prisilnog ostvarenja trazbina u iznosu do 20.000,00 kuna s osnova
glavnice i1 ako je razdoblje u kojemu je potrosac¢ ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih
osnova za placanje neprekinuto trajalo duze od tri godine.

Protivno zalbenim tvrdnjama, pravilno je utvrdio prvostupanjski sud i da je ispunjena
zakonska pretpostavka iz ¢lanka 79. a stavak 2. alineja 2. ZSP-a u smislu da je razdoblje u
kojem je potroSa¢ imao jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenth osnova za placanje
neprekinuto trajalo duze od tri godine. Treba kazati da je ovaj uvjet za provodenje
jednostavnog postupka steCaja potroSaca ispunjen ako potrosa¢ ima evidentiranu bilo koju,
jednu ili viSe neizvrSenih osnova za pla¢anje u neprekidnom trajanju od tri godine.
Ispunjenost ove pretpostavke sud utvrduje uvidom u podatke dostavljene po FINI koja kao
javnopravno tijelo sudu dostavlja podatke iz evidencije koju je ovlastena voditi pa su za sud
relevantni ti podaci.

Buduc¢i da postoji ovaj poseban zakon o steCaju potrosaca kojim su propisani uvjeti uz
ispunjenje kojih se potrosa¢ kao duznik oslobada od trazbine vjerovnika, a ti uvjeti su u
konkretnom slu€aju ispunjeni, irelevantni su Zalbeni navodi vjerovnika kojima se ukazuje na
nemogucnost namirenja predmetne trazbine.

Pravilno je utvrdio prvostupanjski sud, primjenom odredbe ¢lanka 79. f. stavak 2.
ZSP-a i da potrosa¢ nema imovine koja bi se mogla unov¢iti kao ste¢ajna masa u vrijednosti
vecoj od 10.000,00 kn uvidom u podatke FINE jer je tom zakonskom odredbom propisano da
je sud duzan utvrditi vrijednost potrosaceve imovine, kao 1 raspolaganja imovinom koja je
potroSa¢ poduzeo u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka stecaja
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potroSaca putem Financijske agencije, koja je ovlastena podatke o potrosacevoj imovini
pribavljati od Ministarstva financija, Porezne uprave i drugih tijela i osoba koje vode
evidencije o imovini potrosaca.

Sud prvog stupnja izvrsio je po sluzbenoj duznosti provjeru u podatke koje mu je
dostavila FINA i vanjsku provjeru ZIS-a i tom je provjerom utvrdio da potro$a¢ nema takve
imovine. Osim toga ni zalitelj tijekom prvostupanjskog postupka nije dokazao suprotno, da bi
potrosac¢ imao imovinu iz koje bi se namirila trazbina vjerovnika, odnosno da je raspolagao
svojom imovinom u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka stecCaja
potrosaca, a teret dokaza te tvrdnje bila bi na zalitelju (u konkretnoj situaciji kada iz provjere
koju je pravilno izvrsio sud prvog stupnja to ne proizlazi).

Iz navedenih razloga svi zalbeni navodi su neosnovani te je primjenom odredbe ¢lanka
380. stavak 1. tocka 2. ZPP-a, u vezi s odredbama c¢lankalO. SZ-a i ¢lankom 23. ZSP-a,
valjalo odbiti njegovu zalbu i odluciti kao u izreci.

U Rijeci 28. listopada 2020.

Predsjednica vijec¢a
Tajana Poli¢
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