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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke Sabarié
Zovko, predsjednice vije¢a, Maje BilandZi¢, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Mati¢, &lanice
vije€a, u steajnom postupku nad duznikom DIP PILANA GOMIRJE d.o.o0. u stedaju, OIB
38930005734, Gomirje, J. Stojanovi¢a-Brice 23, odludujuéi o zalbi razluénog vjerovnika i
ponuditelja KARLOVACKA BANKA d.d., OIB 08106331075, Karlovac, 1. G. Kovagiéa 1,
kojeg zastupa punomoénik SiniSa Babié, OdV_]etnlk u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Rijeci poslovni broj St-72/2015-58 od 5. rujna 2017., u sjednici vijeéa odrZanoj 18.
listopada 2017.

rijeS§io je

Odbija se kao neosnovana Zalba razlu¢nog vjerovnika i ponuditelja Karlovadka Banka
d.d. Karlovac i potvrduje rjesenje Trgovatkog suda u Rijeci poslovni broj St-72/2015-58 od 5.
rujna 2017.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski sud odlu¢io je o dosudi imovine steCajnog
duZnika, nekretnine upisane u zemljisSnim knjigama Opéinskog suda u Karloveuy,
zemlji$noknjizni odjel Vrbovsko, u z.k. ul. 623 k.o. Gomirje, k.. 1639/1 upravna zgrada,
pilana i pilansko dvoriste, povrsine 1 jutro 1203 ¢hv i u zk. ul. 1034 k.o. Gomirje, k.&.
1639/2, hala za izradu elemenata, skladiste elemenata i dvoriste, povrine 685 ¢hv po cijeni od
10.001,00 kn, najpovoljnijem ponuditelju Experta grupa d.o.o. PoZega (to¢ka L i II. izreke),
utvrdeno je da je Experta grupa d.o.0. PoZega na ime jamdevine za sudjelovanje na draZbi za
kupnju predmetnih nekretnina uplatio jaméevinu u iznosu od 350.000,00 kn kojom ée se
namiriti kupoprodajna cijena od 10.001,00 kn, a preostali iznos vratiti ¢e se kupcu (tocka I1I.
izreke) te je odredeno da ce se po pravomoénosti u zemlji§nim knjigama upisati u korist kupca
pravo vlasniStva na dosudenim nekretninama i brisati upisana prava zaloga za korist
Karlovacke banke d.d. Karlovac (to¢ka IV. izreke).

Pobijano rjeSenje doneseno je nakon zakljutene elektroni¢ke javne drazbe pred
Financijskom agencijom, uz primjenu odredbi ¢l. 103. i €. 108. Ovr$nog zakona (,,Narodne
novine® broj 112/12, 25/13, 93/14 i 55/16; dalje: OZ) te &l. 247. st. 1. Ste¢ajnog zakona
(-Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ).

Protiv ovog rjesenja Zalbu je podnio ponuditelj i razluéni vjerovnik Karlovatka banka
d.d. Karlovac zbog svih zakonskih razloga s prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rjesenje
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i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlu¢ivanje. U Zalbi u bitnome navodi da
je sustav elektronike draZbe protivan Ustavu te da je pobijano rjeSenje rezultat pogreske u
provedbi elektroni¢ke javne drazbe pa kao takvo nije pravilno; da odredba ¢l. 247. st. 6. SZ-a
nije u skladu s Ustavom; da je unovéenje imovine duznika sukladno odredbama Ovrsnog
zakona (&l. 97. st. 4. ) suprotno nadelima ovr§nog prava i da je s tim u vezi Ustavni sud
Republike Hrvatske donio nekoliko odluka u kojima je to utvrdio. Navodi da je zalitelj
pokrenuo postupak za ocjenu ustavnosti odredbe ¢1. 247. st. 6. SZ-a s Ustavom RH i predlaze
zastati s ovim postupkom, podredno prekinuti ga, do donoSenja odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske o prijedlogu zalitelja.

Zalba ponuditelja i razlu¢nog vjerovnika Karlovatke banke d.d. Karlovac, nije
osnovana.

Nakon §to je pobijano rjeSenje ispitano na temelju odredaba ¢l. 365. st. 1.1 2.1 ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 — pro&isceni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s
odredbom &l. 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, pazec¢i po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. 1. 2., 4., 8., 9., 11,, 13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud utvrduje da je ono pravilno i zakonito.

Prvostupanjski sud je pobijanim rjeSenjem, po zakljuenju elektroni¢ke javne drazbe,
odlutio o dosudi duznikovih nekretnina najpovoljnijem ponudacu, druStvu Experta grupa
d.o.o. PoZega.

Pobijano rje§enje prvostupanjski sud je donio na temelju IzvjeStaja Financijske
agencije regionalni centar Rijeka, o provedenoj elektronickoj javnoj drazbi (identifikator
nadmetanja 3918) Klasa: O/110-10/16-01/69, Ur. br: 04-09-17-36 od 17. kolovoza 2017.
(dalje: Izvjestaj).

Taj Izvje$taj Financijska agencija je dostavila prvostupanjskom sudu 22. kolovoza
2017., a nakon provedene elektroni¢ke javne drazbe. Predmet prodaje su bile duznikove
nekretnine. Odrzane su tri elektroni¢ke javne drazbe na kojima nekretnine duZnika nisu
prodane te je 23. svibnja 2017. u 12:00:00 zapodela Cetvrta drazba koja je zavrsila 16.
kolovoza 2017. u 23:59:59 sati, s podetkom nadmetanja 2. kolovoza u 00:00:00 sati i
zavrietkom nadmetanja 16. kolovoza 2017. u 23:59:59 sati.

Izvjedtaj sadrzi dnevnik nadmetanja u kojem su naznaCeni datum i vrijeme predaje
ponuda (dan, sat, minuta, sekunda), ponuditelji, iznos i status ponuda te napomene. Iz
dnevnika nadmetanja proizlazi da su bile ukupno dvije ponude koje su stavljene u
nadmetanje, dok je jedna ponuda odbijena buduéi je istekao rok za predaju ponude. Iz
kronoloskog prikaza ponuda (od novijih prema starijima) proizlazi da je:

- pod rednim brojem 1. Karlovacka banka d.d. Karlovac, predao ponudu 17. kolovoza
2017. u 00:00:25 u iznosu od 20.001,00 kn; ponuda je odbijena, jer je istekao rok za predaju
ponuda;

- pod rednim brojem 2. Experta grupa d.o.o. PoZega, predao ponudu 16. kolovoza
2017. 1 23:59:53 u iznosu od 10.001,00 kn; ponuda je valjana;

- pod rednim brojem 3. Karlovatka banka d.d. Karlovac, predao ponudu 16. kolovoza
2017. u 15:58:45 u iznosu od 1,00 kn; ponuda je valjana.
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Nacin prikupljanja i davanja ponuda u elektroni¢koj javnoj drazbi propisan je
Pravilnikom o na¢inu i postupku provedbe ovrhe na nekretninama i pokretninama u ovr§nom
postupku (,,Narodne novine“ broj 156/14; dalje: Pravilnik), u glavi 1.IX. (&l. 17. - 24.).

Na prodaju nekretnina i pokretnina elektroniCkom javnom drazbom u ste¢ajnom
postupku, na odgovarajuéi nadin primjenjuju se odredbe glave 1., 2. i 4. tog Pravilnika (&L. 40.
Pravilnika).

Prikupljanje ponuda traje 10 radnih dana, elektroni¢kim putem, radnim i neradnim
danima u vremenu od 0-24 h, s time §to se datum i vrijeme podetka prikupljanja ponuda kao i
datum i vrijeme zavrSetka ponuda odreduje u pozivu na sudjelovanje u elektroni¢koj javnoj
draZbi. Ponuda se smatra prihvadenom kada je sustav elektronicke javne drazbe, obavijestio
ponuditelja da je njegova ponuda evidentirana kao valjana. U sustavu elektroni¢ke javne
drazbe evidentiraju se valjane i nevaljane ponude (€l. 22. Pravilnika).

Ponuditelj Karlovacka banka d.d. Karlovac, svojim Zalbenim navodima dovodi u
pitanje pravilnost provedbe clektronike javne drazbe radi prodaje duznikovih nekretnina.
Navodi da je stavio ponudu u iznosu od 1,00 kn koja je evidentirana u sustavu kao zadnja
najvisa ponuda uz nemoguénost predavanja nove ponude istog ponuditelja sve dok sustav ne
evidentira valjanu ponudu drugog ponuditelja. Prije zavrSetka nadmetanja sustav je
evidentirao ponudu drugog ponuditelja u iznosu od 10.001,00 kn na §to je Zalitelj reagirao
odmah, stavio je novu svoju ponudu ali ista nije zaprimljena iz razloga §to potpis nije
prihvacen zbog isteka vremena. Zalbeni navodi nisu osnovani, a prvostupanjski sud pravilno
je primijenio materijalno pravo iz &l. 103. i ¢l. 108. Ovrinog zakona te &l. 247. st. 1. SZ-a i
donio zakonitu odluku.

Naime, elektronic¢ka javna drazba dovrSava se u trenutku koji je unaprijed odreden u
pozivu za sudjelovanje. Nakon zavretka elektronicke javne drazbe FINA je duZna bez
odgode obavijestiti sud o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi, prikuplienim ponudama i
drugim potrebnim podacima. Nakon primitka obavijesti FINA-e o provedenoj elektronitkoj
javnoj drazbi, sudac utvrduje koji je kupac ponudio najveéu cijenu i da su ispunjene
pretpostavke da mu se dosudi nekretnina, o ¢emu donosi posebno rjesenje (¢l. 103. st. 1. - 4.
0Z-a).

Taj se proces, promatrano s tehnitke strane, sastoji od potpisivanja ponude, validacije
elektroni¢kog potpisa i obrade ponude. Tijekom tog procesa, korisnikovo ratunalo i aplikacija
e-DraZzba komuniciraju sa servisima za potpisivanje i validaciju elektroni¢kog potpisa, a taj
proces traje odredeno vrijeme. Ponude su u Izvjestaju poredane po vremenu zavrietka obrade,
Sto predstavlja kraj procesa.

U ovom slu¢aju, sustav nije prihvatio ponudu ponuditelja Karlovadke banke d.d.
Karlovac, koju je predao 17. kolovoza 2017. u 00:00:25 u iznosu od 20.001,00 kn jer je
istekao rok za predaju ponuda.

Financijska agencija u svom izvjestaju od 22. kolovoza 2017. (list 315. - 326. spisa) te

u ocitovanju od 26. rujna 2017. izvijestila je da nije bilo problema u radu sustava, odnosno da

nije bilo nepravilnosti u provedbi elektronicke javne drazbe radi prodaje duznikovih

nekretnina. Financijska agencija je navela da je postupala na temelju pozitivnih zakonskih i
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podzakonskih propisa te nakon provedene drazbe sukladno odredbi ¢€l. 103. st. 2. Ovrsnog
zakona obavijestila nadleZno tijelo o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi.

Sustav e-DraZbe je automatizirani proces bez moguénosti ru¢ne intervencije. Svaka
ponuda potpisuje se naprednim elektronickim potpisom, dok sam postupak predaje ponude
traje odredeno vrijeme. Za vrijeme obrade ponude jednog ponuditelja, ponude ostalih
ponuditelja uredno se zaprimaju i obraduju u sustavu. Za svaku ponudu su u sustavu
zabiljeZena vremena potpisivanja i zavrSetka obrade. Sustav je ponudu ponuditelja
Karlovacke banke d.d. Karlovac, odbio bududi je istekao rok za predaju ponuda.

Neosnovani su Zalbeni navodi kojim Zalitelj predlaze prekid ovog postupka do
donosenja odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske o ocijeni ustavnosti odredbe Cl. 247. st.
6. Stetajnog zakona. Stedajni postupak odvija se po procesnim pravilima sadrZanim u
Stedajnom zakonu, uz odgovarajucu primjenu odredaba Zakona o parni¢nom postupku (arg. iz
¢l. 10. SZ-a). Odredbu o prekidu postupka nije mogucée primijeniti jer je prekid postupka
protivan prirodi ste¢ajnog postupka i nacelu hitnosti postupka (¢l. 11. st. 2. SZ-a). Stecajni
postupak se provodi radi skupnog namirenja vjerovnika ste¢ajnog duznika, unovcenjem
njegove imovine i podjelom kupljenih sredstava vjerovnicima (€l 2. SZ-a), a prekid ste€ajnog
postupka bio bi protivan prirodi tog postupka.

Slijedom navedenog, buduéi da ovaj sud ne nalazi povrede u postupanju pri dosudi
duznikovih nekretnina (&l. 247. SZ-a, ¢l. 97.1 103. OZ-a), rijeSeno je kao u izreci (¢l. 380. t. 2.
ZPP-a).

U Zagrebu 18. listopada 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA
BRANKA SABARIC ZOVKO, v.r.

Za to¢nost otpravka
ovlasteni sluzbenik

Brankica Curman



