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REPUBLIKA HRVATSKA
Zupanijski sud u Puli-Pola

KranjCeviceva 8, 52100 Pula-Pola
Poslovni broj Kz-387/2025-6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Puli-Pola, u vijeéu sastavljenom od sudaca lztoka Krbeca,
kao predsjednika vije¢a, te Dorijane Dolenec Kujundzi¢ i Sene Midzi¢ Putigna, kao
¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje Adelite Vitasovi¢, kao zapisniCarke, u kaznenom
predmetu protiv optuzenika llije Vuj€i¢a, OIB49253983779, zbog protupravnog djela
zakonskih obiljezja kaznenog djela iz ¢l. 139. st. 2. Kaznenog zakona (NN 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24, dalje u
tekstu: KZ/11), odlu€ujuci o zalbi optuzenika llije Vuj€i¢a podnesenoj putem branitelja
Alena Vasiljevica, odvjetnika iz Kutine protiv presude Opcinskog suda u Sisku
poslovni broj K-578/2024-15 od 22. svibnja 2025., na sjednici vije¢a odrzanoj 20.
listopada 2025.

presudio je

Odbija se kao neosnovana zalba optuzenika llije VujCi¢a, te se potvrduje
prvostupanjska presuda.

Obrazlozenje

1. Presudom Opcinskog suda u Sisku poslovni broj K-578/2024-15 od 22. svibnja
2025. temeljem odredbe ¢l. 554. st. 1. Zakona o kaznenom postupku (NN 152/08,
76/09, 80/11, 91/12-Odluka USRH, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19,
80/22, 36/24, dalje u tekstu: ZKP/08) utvrdeno je da je optuzenik llija VujCi¢ u
neubrojivom stanju pocinio protupravno djelo zakonskih obiljeZja kaznenog djela
protiv osobne slobode - prijetnjom iz €l. 139. st. 2. KZ/11 u vezi s &l. 24. st. 2. KZ/11.

1.1. Temeljem odredbe ¢l. 554. st. 1. ZKP/08 optuzeniku lliji Vuj€icu odreden je
prisilni smjestaj u psihijatrijsku ustanovu u trajanju od 6 mjeseci.

1.2. Temeljem odredbe ¢l. 554. st. 1. ZKP/08 optuzZenik llija Vuj€i¢ osloboden je
pla¢anja troSkova kaznenog postupka, koji padaju na teret proracunskih sredstava.

2. Protiv pobijane presude pravodobnu Zzalbu podnosi optuzenik llija Vuj€i¢
putem branitelja Alena Vasiljevi¢a, odvjetnika iz Kutine zbog bitne povrede odredba
kaznenog postupka, nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i odluke o sankciji s
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prijedlogom da se pobijana presuda ukine i predmet vrati na ponovno sudenje, a
podredno da se pobijana presuda preinadi.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.

4. Zupanijsgo drzavno odvjetnistvo u Puli-Pola je nakon razgledavanja dopisom
poslovni broj KZ-DO-494/2025-4 od 1. kolovoza 2025. vratilo spis.

5. Zalba optuzenika llije Vujéi¢a nije osnovana.

6. lako Zzalitelj optuzenik llija Vuj€i¢ navodi da zalbu podnosi zbog bitne povrede
odredba kaznenog postupka istu posebno ne obrazlaze veé prvenstveno Zzalbu
podnosi zbog pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja. Pri tom isti¢e kako su svjedocki
iskazi na kojima prvostupanjski sud temelji odluku kontradiktorni i nelogi¢ni. Smatra
da optuzenik llija Vuj€i¢ kada bi i vadio odvija¢ u trgovini kako su to iskazivali
svjedoci, te prijetio, zasigurno ne bi iziSao iz trgovine te ne bi tamo izgovarao
nekakve prijetece rije€i koje je potom Cuo i svjedok Nenad Vukas. Svjedok Nenad
Vukas samo da je naveo da je optuzenik llija VujCi¢ nesto prijetio, stoga Zalitelj istiCe
da nitko nije vidio odvijaC ni ¢uo prijetnje osim oStecenice i njezina sina koji je tom
prilikom doSao u verbalni sukob sa optuzenikom. Optuzenik llija Vujci¢ da je klju¢
drzao tek vani gdje se skupilo viSe ljudi, te da je optuzenik isti posjedovao u potrebi
samoobrane, koji je on tako osje¢ao i shvacao. Do navedene samoobrane da nije
doslo jer ga nitko nije napao, niti je on koga napao. Njega da je kao kupca verbalno
napao sin ostecenice, a sa oStecenicom nije imao nikakav kontakt jer je ona radila za
mesoreznicom iza pulta. Klju€ za svjeCice motora da nije podobno sredstvo kojim bi
optuzenik llija Vujcic¢ u stvarnosti izveo nekakav napad.

7. Suprotno tvrdnjama zalitelja pravilno je prvostupanjski sud temeljem izvedenih
dokaza utvrdio da je optuzenik llija VujCi¢ ostvario protupravno djelo zakonskih
obiljezja kaznenog djela protiv osobne slobode - prijetnjom, opisano i kaznjivo po ¢€l.
139. st. 2. KZ/11 u svezi s ¢l. 24. st. 2. KZ/11.

8. Odlucne cCinjenice vezano za radnje djela za koje se optuzZenik llija VujCi¢ tereti
prvostupanjski sud utvrduje temeljem iskaza svjedoka zrtve Svjetlane Mari¢ kao i
ispitanog svjedoka Nike Mari¢a. Pri tom cijeni okolnost da je optuzenik llija Vujci¢
priznao da se naljutio na svjedoka Niku Mari¢a te se sa njim verbalno posvadao, ali
da je negirao da bi uputio prijetnje zrtvi dok je Srafciger nosio za potrebe
samoobrane. Pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da je optuzenik llija Vujci¢
izgovorio nakon $to je izvadio alat nalik na veliki odvija¢ rijeci "sve ¢u vas izbosti"
temeljem iskaza svjedoka Nike Marica i zrtve Svjetlane Mari¢ koji su suglasni. Nisu
osnovane tvrdnje Zalitelja da se nije radilo o ozbiljnim prijetnjama te da odvija¢ nije
podesno sredstvo kojim se netko moze napasti obzirom da je odvija¢ orude kojim je
moguce nanijeti ozbiljne ozljede, a Zrtva je iskazala da se preplaSila i da je ranije
prijavljivala policiji optuzenika lliju VujCica zbog agresivnhog ponasanja. Nisu
osnovane tvrdnje Zalitelja da bi odvija¢ optuzeniku lliji Vuj€icu sluzio u cilju
samoobrane obzirom da konkretnog dana nije postojao nikakav napad na
optuzenika, niti je optuzenik llija Vuj€i¢ u obrani navedeno tvrdio da je smatrao kako
postoji napad na njega vec je naveo da uvijek nosi odvija€ za potrebe samoobrane.
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9. U konkretnom slucaju nije postojao napad ni moguénosti napada kako tvrdi
Zalitelj. |z iskaza Zrtve i svjedoka pravilno prvostupanjski sud utvrduje da je optuzenik
llija Vujci¢ ljutito nakon Sto ga je Zrtva zamolila da izide iz ducana izvadio veliki
odvija¢, te rekao da ¢e ih sve izbosti. Valjano je cijenio prvostupanjski sud da se
iskazi svjedoka nadopunjuju i da su suglasni te da zrtva Svjetlana Mari¢ nije imala
razloga neosnovano teretiti optuzenika lliju Vujci¢a.

10.  Zalitelj optuzenik llija Vujgi¢ istite kako svjedok Nenad Vukas ima tek
pausalnih saznanja. Svjedok Nenad Vukas je uoCio optuzenika lliju Vujcica ispred
duc¢ana kako stoji sa Srafcigerom odnosno kljuéem od motora koji podsjec¢a na
Srafciger te da je neSto prijetio a zbog €ega nije mogao uci u trgovinu jer je Svjetlana
Mari¢ bila u trgovini i bojala se. Navedeni svjedok Nenad Vukas iako nije bio
neposredno u trgovini opisao je i potvrdio navode oSteCene Svjetlane MariC i
svjedoka Nike Mari¢a da je optuzenik llija VujCi¢ bio ispred trgovine sa odvijacem
odnosno kljuéem nalik na odvija€, nesto prijetio, te bio fokusiran na Niku Marica i
Svjetlanu Mari¢, te da se Svjetlana Mari¢ - oSte¢ena nalazila u trgovini jer se bojala.
Suprotno navodima Zalitelja navedeni svjedok u dijelu u kojem je on opazao dogadaj
u bitnom je i potvrdio navode oStecenice Svjetlane Mari¢ i svjedoka Nike Mari¢a da
je ispred ducana optuzenik llija VujCi¢ se nalazio sa odvijaCem te nesto prijetio, a
takoder je potvrdio da se osSteCena koja se nalazila u trgovini bojala optuzenika. Ni
navedeni svjedok kao ni oStecena Svjetlana Mari¢ ni svjedok Niko Mari¢ nije
iskazivao ni o kakvim okolnostima napada na optuzenika lliju VujCi¢a te nisu
osnovane tvrdnje Zalitelja da bi optuzenik postupao u nuznoj obrani ve¢ naprotiv da
je on prijetio i drzao u rukama odvijac.

11. Da je optuzenik llija Vujci¢ bio "tempore criminis" neubrojiv pravilno utvrduje
prvostupanjski sud temeljem nalaza i misljenja vjeStaka psihijatra dr.Edithe Vucic.
Vjestakinja je navela da optuzenik llija Vuj¢i¢ nema uvid u svoju bolest, a boluje od
prave duSevne bolesti sumanutog poremecaja. |z dostupnih podataka vjestak je
utvrdila da se ne lije€i, niti uzima propisanu farmakoterapiju, a zbog ozljeda glave
koje je zadobio 2022. godine slab je i na kognitivnom podrucju. Obzirom je vjeStak
miSljenja da optuzenik llija Vuj€i¢ ima fiksaciju na bliske osobe, kao i fiksaciju na
zrtvu Svjetlanu Mari¢ misljenja je da je opasan za okolinu te je predloZila izricanje
mjere prisilnog smjestaja u psihijatrijsku ustanovu sukladno ¢l. 51. st. 1. Zakona o
zastiti osoba sa duSevnim smetnjama, a narocito iz razloga $to ne uzima terapiju.

12.  Zalitelj optuZenik llija Vuj&i¢ podnosi Zalbu zbog duljine izreenog prisilnog
smijestaja u psihijatrijsku ustanovu u trajanju od 6 mjeseci. Zalitelj ne osporava da
optuzenik llija Vuj€i¢ nije raspravno sposoban i da treba lije¢ni¢ku pomo¢ ali drzi da
je to moguce uz odgovaraju¢u farmakoterapiju i lijeenje otvorenog tipa gdje
optuzenik ima prebivaliste. Smatra da se odredivanjem lijeCenja u psihijatrijskoj
ustanovi u trajanju od 6 mjeseci ozbiljno naruSavaju ljudska prava optuzenika llije
Vujcica.

13. Takve tvrdnje Zalitelja optuzenika llije VujCi¢a nisu osnovane. Pravilno je
prvostupanjski sud odredio na temelju ¢€l. 554. st. 1. ZKP/08 prisilni smjestaj u
psihijatrijsku ustanovu u trajanju od 6 mijeseci. Optuzenikova prava nisu time
narusena jer su ispunjene zakonske pretpostavke za odredivanje takvog smjestaja.
Naime, prvostupanijski sud je utvrdio da je optuzenik llija Vuj€i¢ u stanju neubrojivosti
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pocinio protupravno djelo zakonskih obiljeZja kaznenog djela protiv osobne slobode -
prijetnjom iz €l. 139. st. 2. KZ/11, te da postoje uvjeti za odredivanje prisilnog
smjestaja u psihijatrijsku ustanovu. Svoju odluku o lije€enju u psihijatrijskoj ustanovi
prvostupanjski sud je donio na osnovu nalaza i misljenja vjeStaka psihijatra koji je
vjestaCio optuzenika lliju Vujci¢a, te koji je predlozio upravo takav oblik lijeCenja
optuzenika llije Vujci¢a obzirom na opasnost optuZenika za okolinu odnosno ljude sa
kojima se susrece.

14. Ispitujuéi presudu po sluzbenoj duznosti u smislu ¢l. 476. ZKP/08 ovaj
drugostupanjski sud nije naSao da bi prvostupanjski sud pocinio bithu povredu
odredaba kaznenog postupka iz €l. 468. st. 1. t. 1., t. 5., t. 6., t. 9. - t. 11., st. 2.
ZKP/08, a niti da bi na Stetu optuZenika bio povrijeden kazneni zakon.

15. Slijedom izloZzenog, a temeljem ¢l. 482. ZKP/08 odluceno je kao u izreci ove
drugostupanjske presude.

U Puli-Pola 20. listopada 2025.
Predsjednik vije¢a
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