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R J E Š E N J E

Općinski građanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Ani Lovrinov kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari stečaja potrošača nad imovinom potrošača OIB: 76046168016, iz Sesveta, Ulica Brune Bjelinskog 10, dana 15. prosinca 2016. godine


r i j e š i o  j e

I.	Odbacuje se prijedlog potrošača Željke Kljajić za produljenjem roka određenog zaključkom od 11. kolovoza 2016. kao nepravovremen.

II. 	Odbacuje se prijedlog potrošača Željke Kljajić za pokretanjem postupka stečaja potrošača kao nedopušten.


Obrazloženje

	Zaključkom ovog suda od 11. kolovoza 2016. naloženo je predlagateljici Željki Kljajić da u roku od 60 dana uplati predujam za troškove postupka stečaja potrošača u iznosu od 60 dana. 

	Podneskom od 26. listopada 2016. predlagateljica je zamolila produljenje navedenog roka.

	Sukladno čl. 111. st. 3. Zakona o parničnom postupku ("Narodne novine" br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14, u daljnjem tekstu: ZPP), a koji se u ovom postupku primjenjuje temeljem čl. 10. Stečajnog zakona ("Narodne novine" br. 71/15, u daljnjem tekstu: SZ) u vezi s čl. 23. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" br. 100/15, u daljnjem tekstu: ZSP) propisano je da se prijedlog za produljenje roka mora podnijeti prije proteka roka čije se produljenje traži.

	Zaključak od 11. kolovoza 2016. dostavljen je sukladno čl. 25. st. 1. ZSP-a putem e-oglasno ploče suda 24. kolovoza 2016. (a tada joj je dostavljen i navedeni zaključak putem pošte iako ne postoji zakonska obveza suda da tim putem vrši dostavu). Rok za uplatu predujma istekao je 24. listopada 2016., dok je prijedlog za njegovo produljenje podnesen 26. listopada 2016., odnosno nakon proteka navedenog roka pa je sukladno čl. 111. st. 3. ZPP-a odlučeno kao u izreci. Pritom se ističe da sud nije ulazio u to da li su opravdani razlozi zbog kojih je zatraženo produljenje roka, obzirom je utvrdio da je prijedlog nepravovremen.

	Odredbom čl. 114. st. 5. SZ-a propisano je da ako podnositelj prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nije uplatio predujam za namirenje troškova stečajnog postupka, sud će prijedlog odbaciti kao nedopušten.

	Budući predlagateljica nije uplatila predujam u dodijeljenom roku to je temeljem čl. 114. st. 5. SZ-a u vezi s čl. 23. ZSP-a odlučeno kao u izreci.


U Zagrebu, 15. prosinca 2016. godine
	 
        	Sutkinja:
    	Ana Lovrinov 



Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja je dopuštena žalba. Žalba se podnosi ovom sudu pismeno u četiri (4) istovjetna primjerka u roku od 15 (petnaest) dana od dana primitka pisanog otpravka ovog rješenja, a o njoj odlučuje nadležni županijski sud.



DNA:
1. e-oglasna ploča

Z/
1. Rješenje nepravomoćno
2. Kal 30 dana 

U Zagrebu, 15. prosinca 2016.
Sutkinja:
Ana Lovrinov
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