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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U ZLATARU
Zlatar, Trg slobode 14A Poslovni broj: Kv-284/2026-5
(K-60/2026)

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Opéinski sud u Zlataru, u vijeéu sastavljenom od sudaca Livile Srajbek,
predsjednici vijeCa, te SnjeZzane Fotivec i Nevena Kucelja, €lanova vije¢a, uz
sudjelovanje Lucije Tepu$, zapisniCarke, u kaznenom predmetu protiv okrivljenog
Marka Sumige, zbog kaznenih djela iz lanka 140. stavka 2. i dr. Kaznenog zakona
("Narodne novine", broj: 125/11; 144/12; 56/15; 61/15; 101/17; 118/18; 126/19; 84/21.,
114/22; 114/23. i 36/24. - dalje u tekstu: KZ/11.) u povodu optuznice Opcinskog
drzavnog odvjetnistva u Zlataru broj: KO-DO-394/2025 od 28. studenog 2025., radi
ispitivanja postoje li pretpostavke za daljnju opstojnost mjera opreza za optuzenika, na
sjednici vijeCa odrzanoj 8. srpnja 2026. u prisutnosti oStecene Petre Hranic¢ i
optuZenika, a u odsutnosti uredno pozvanog Opcinskog drzavnog odvjetnistva u
Zlataru te branitelja optuzenika

rijesio je

I. Na temelju ¢lanka 98. stavka 6. te Clanka 98. stavka 2. toCke 4., 5.1 9. u vezi
sa Clankom 123. stavkom 1. to¢kom 3. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne
novine“, broj: 152/08; 76/09; 80/11; 121/11; 91/12; 143/12; 56/13; 145/13; 152/14;
70/17; 126/19; 130/20; 80/22, 36/24; 72/25 i 13/26 - dalje: ZKP)

okrivlienom MARKU SUMIGI, OIB: 309212706086,

PRODULJUJU SE MJERE OPREZA

i to:

- zabrana priblizavanja odredenoj osobi, zabrana uspostavljanja ili odrZzavanja
veze s odredenom osobom i zabrana uhodenja ili uznemiravanja zrtve, sve u odnosu

na

- Zrtvu Petru Hranic¢, OIB: 38590428332, kojoj se ne smije pribliZiti na razdaljinu
manju od 200 metara, niti s istom uspostavljati ili odrzavati izravnu ili neizravnu vezu,
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kako putem telefona, mobilnih uredaja, tako i putem e-mail adresa te drustvenih mreza
niti ju uhoditi i uznemiravati na bilo koji nacin.

II. Na temelju Clanka 98. stavak 7. Zakona o kaznenom postupku nalozene
mjere opreza trajat ce dok za to postoji potreba, a najdulje do izvrSnosti presude ili do
upucivanja na izdrzavanje kazne zatvora, ako je takva kazna izreCena.

[ll. Navedene mjere izvrSavat ¢e sukladno ¢lanku 100. stavku 2. Zakona o
kaznenom postupku te ¢lanku 9. i 10. Pravilnika o nacinu izvrSavanja mjere opreza
djelatnici PU Krapinsko zagorske, Policijske postaje Donja Stubica.

IV. Policijski sluzbenici ¢e svakih 15 dana, a sukladno ¢lanku 101. stavku 1.
Zakona o kaznenom postupku dostaviti pisano izvjeS¢e ovom sudu o tome izvrSava li
okrivljenik nalozenu mu mjeru opreza iz Clanka 98. stavka 2. toCke 4. Zakona o
kaznenom postupku.

V. Sukladno ¢lanku 101. stavak 2. Zakona o kaznenom postupku, o postupanju
okrivljenika protivno zabrani ili neispunjavanju obveze nalozene mjernom opreza, tijelo
koje izvrSava mjeru opreza duzno je odmah obavijestiti nadlezno tijelo. Sud ¢e odmah,
a najkasnije u roku od 24 sata donijeti odluku o nepridrzavanju mjere opreza te donijeti
rieSenje o zamjeni mjere opreza istraznim zatvorom i izdati nalog za predaju u istrazni
zatvor.

VI. Upozorava se okrivljenik da ¢e se, sukladno Clanku 98. stavak 1. Zakona o
kaznenom postupku, u slu€aju nepridrZzavanja, naloZzene mjere opreza zamijeniti
istraznim zatvorom.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Zlataru broj KP-DO-143/2025 od 30.
ozujka 2025. odredene su mjere opreza naznacene u izreci rjeSenja koje su nakon
toga produljene rjeSenjem optuznog vije¢a od 8. travnja 2026., a pravomoc¢no 10.
svibnja 2026. Prije isteka roka dva mjeseca od pravomocnosti prethodnog rjeSenja spis
je dostavljen vijec€u radi ispitivanja postoje li i dalje razlozi za produljenje samostalnih
mjera opreza.

2. Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Zlataru u optuznici navodi da u odnosu na prijedlog
za produljenjem mjera opreza smatra da kod okrivljenika Marka Sumige i nadalje
postoje one osobite okolnosti koje u svome zbiru ukazuju na opasnost od ponavljanja
kaznenog djela te da postoje razlozi za odredivanje istraznog zatvora na temelju
zakonske osnove iz ¢lanka 123. stavka 1. toCke 3. Kaznenog zakona. Naime, uzimajuci
u obzir €injenicu da se u konkretnom sluc€aju radi o ocitoj usmjerenosti okrivljenika na
Zrtvu unato€ njezinom snaznom i nedvosmislenom protivljenju, pri Cemu okrivljenik ne
posustaje u svojim nastojanjima, da je isti bio u posjedu vece koliine vatrenog
zabranjenog oruzja i streljiva, da je nedvojbeno balistiCkim vjeStacenjem utvrdeno da
je iz jedne od vjestacenih pusaka — poluautomatske ,Crvena zastava“, koju je nabavio
i posjedovao |. okr. Sumiga, ispaljeno najmanje 79 metaka (broj pronadenih &ahura za
koje je utvrdeno da potjeCu nakon ispaljenja iz te puske), misljenja su da navedeno
upucuje kako postoji opravdana bojazan da bi okrivljenik mogao ponovno pociniti isto
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kazneno djelo na Stetu Zrtve ili po€inio teZze kazneno djelo, ukoliko bi sa Zrtvom bio u
kontaktu.

2.1. Medutim, usprkos ovdje navedenom, kao i Cinjenici da je protiv okrivljenog
rieSenjem Opcinskog suda u Varazdinu od 6. listopada 2021., posl. broj Kov-211/2021
potvrdena optuznica Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Varazdinu broj KO-DO-
315/2021 zbog kaznenog djela pronevijere iz Clanka 233. st. 2. Kaznenog zakona te da
je okrivljenik i prekr§ajno kaznjavan zbog prometnih prekrsaja, iako su ispunjeni uvjeti
koji se tiCu okolnosti za odredivanje istraznog zatvora na temelju ¢lanka 123. stavak 1.
toCka 3. Zakona o kaznenom postupku, smatra da postoje okolnosti koje opravdavaju
daljnju primjenu mjera opreza u ovom predmetu

2.2. Okrivljenik na sjednici vije¢a navodi kako smatra da bi bilo dobro ukinuti mjere
opreza, ni u kakvom kontaktu viSe nije sa oSteCenicom, radi u Zagrebu, a u Zlatar
dolazi samo kasno navecCer kako bi prespavao to znacCi da oStec¢enicu nigdje niti ne
srecCe slucajno, a do sada se je pridrzavao mjera.

2.3. Ostecenica na sjednici vijeca navodi kako smatra da nema potrebe dalje produljiti
mjeru opreza jer izmedu nje i optuzenika zadnjih godinu i pola dana nema nikakvog
kontakta, optuzenik se je pridrzavao izreCene mjere, stanuju na adresama koje su
udaljene oko 10 km i ne srecu se nigdje te se ona uskoro kani odseliti iz Marije Bistrice,
odnosno kupiti kucu.

3. Osnovana sumnja da je optuzenik pocinio predmetna kaznena djela proizlazi iz
dokaza na kojima se temelji optuznice, a osobito posebno izvjeSce Policijske postaje
Donja Stubica broj K-51/2025 od 30. ozujka 2025., zapisnik o zaprimanju kaznene
prijave Petre Hrani¢ od 29. oZujka 2025., izvjeS¢e o utvrdenom ¢injenichom stanju sa
sluzbenom zabiljeSkom o dojavi od 29. ozujka 2025., e-mail oSte¢ene od 29. oZujka
2025. sa fotografijama, potvrda o privremenom oduzimanju predmeta serijski broj
00242834 od 29. ozujka 2025., zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta od 29.
ozujka 2025., potvrda o ulasku u tudi dom od 29. ozujka 2025., izvjeS¢e o postupanju
od 29. ozujka 2025., potvrda o privremenom oduzimanju predmeta serijski broj
00143593 od 29. ozujka 2025., potvrda o privremenom oduzimanju predmeta serijski
broj 01570050 od 29. ozujka 2025., potvrda o privremenom oduzimanju predmeta
serijski broj 00143594 od 29. ozujka 2025., zapisnik o privremenom oduzimanju
predmeta od 29. ozujka 2025., zapisnik o ispitivanju osumnji¢enika Zdravka Parlaja od
29. ozujka 2025. sa DVD snimkom ispitivanja, zapisnik o pretrazi pokretne stvari i
bankovnog sefa za okrivlienog Marka Sumigu od 30. oZujka 2025., zapisnik o pretrazi
doma i drugih prostora za okrivlienog Marka Sumigu od 30. oZujka 2025., zapisnik o
prvom ispitivanju okrivljenika Marka Sumige od 30. oZujka 2025. sa DVD snimkom
ispitivanja, zapisnik o ispitivanju svjedokinje oStec¢ene Petre Hrani¢ od 5. svibnja 2025.,
zapisnik o ispitivanju svjedoka Alena Tude od 26. svibnja 2025., izvjeS¢e PP Donja
Stubica od 29. svibnja 2025. sa preslikama poruka, nalaz i miSljenje provedenog
balistiCkog vjeStaCenja Centra za forenzi¢na ispitivanja, istrazivanja i vieStaenja lvan
Vuceti¢ od 13. studenog 2025. U prilog svojih navoda osteéenica je uz kaznenu prijavu
priloZila ispis blokiranih poziva na koje ukazuje da su od okrivljenika, kao i sliku svojeg
djeteta koju je okrivljenik proslijedio drugim osobama. Spisu prileze ispisi poruka
izmedu Alena Tude i ostecene Petre Hranic u kojima je Alen Tuda ostecenoj proslijedio
poruke koje je primio od okrivljenika, koje se tiCu oStecenice i u kojima je razvidno da
je okrivljenik prosljedivao Alenu Tudi slike djece oSteCenice te o njoj govorio na
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ponizavajuci i uvredljiv nacin, znajuci da je Alen Tuda u vezi s oSteCenom te da Ce on
s tim porukama upoznati osteéenicu, Sto je vidljivo iz poruke na str. 129 poslane u
19,10 sati gdje okrivljenik navodi: ... Poslal sam ti s smajlicima da ne veli da njezine
gole slike posiljam okol“, pa nadalje ,,... nek ti ona objasni takva postena ja ti imam sve
u telefonu...” Ostecenica je priloZila i ispise poruka koje je razmijenila s osobom imena
Ana, a koja joj je proslijedila svoju komunikaciju s Markom Sumigom i iz kojih je takoder
razvidno da je okrivljenik i toj Ani slao oStecenicine eksplicitne fotografije, govorio joj
da je oSteena za njega ,mrtva kuja“, slao joj slike djece osteéenice, a takoder u
komunikaciji s Anom piSe da joj Salje slike oSte¢ene sa ,smajlicima“, kako oSte¢ena ne
bi rekla da okolo 3alje njezine gole slike. O pronalasku oruzja svjedoCe zapisnici i
potvrde o privremenom oduzimanju predmeta. Time je ispunjen opcCi uvjet za
odredivanje istraznog zatvora iz ¢lanka 123. stavka 1. ZKP/08.

3.1. Po ocjeni ovog vije€a, ispunjeni su i zakonski uvjeti za odredivanje istraznog
zatvora protiv optuZenika po zakonskoj osnovi iz €lanka 123. stavka 1. toCka 3.
ZKP/08., Opasnost od ponavljanja kaznenog djela proizlazi iz ponasanja okrivljenika
koje je zrtva opisala u svojem iskazu, u kojem se ogleda visok stupanj kriminalne volje,
naime okrivljenik je, a u cilju da izazove uznemirenost zrtve nezeljen dolazio pred
njezinu kucu, sacekivao ju, pratio ju, govorio da ¢e biti samo njegova, nazivao ju s
drugih brojeva te je sa treCim osobama, tadasnjim partnerom oSteCene putem
drudtvene mreze slao poruke uvrjedljivog i poniZzavajueg sadrZaja u odnosu na
oStecenu Petru Hrani¢ te njezine eksplicitne fotografije koje je slao i drugim
poznanicima oSteCene, a za $to je oSte¢ena saznala te je navedeno kod nje opravdano
izazvalo osjecaj tjeskobe i uznemirenosti. Dakle, radi se o drustveno nepozeljnom
ponasanju okrivljenika pri ¢emu sve navedenoe poduzima kako bi uznemirio zrtvu i
stupio s njome u kontakt, kako posredan, tako i neposredan. Naime, iz spisa proizlazi
da su osobe, posebice partner Zrtve Alen Tuda propitkivali Zzrtvu o sadrzaju koji su
dobivali na svoj mobilni uredaj. Uz to, okrivljenik je osnovano sumnjiv da drzi
zabranjeno vatreno oruzje iza vrata u kuhinji te ve¢u koli€inu streljiva. To sve ukazuje
na osobine licnosti i karakter okrivljenika koji odstupa od uobiCajenog obrasca
ponasanja prosje¢nog gradanina. Pored navedenog, kada se okrivljeni pobojao da bi
mu oruzje moglo biti oduzeto, umjesto da ga preda na legalan nacin, koristi priliku te
oruzje sakriva kod poznanika. Okrivljeniku se pored kaznenog djela nametljivog
ponasanjana Stetu oSte¢ene Petre Hranic stavlja na teret i da bi zajedno sa Zdravkom
Parlajem drzao veliku koliinu oruzja. Istodobno Zdravko Parlaj iznoseci obranu navodi
kako mu je sve to oruZje i streljivo na éuvanje predao okrivljeni Marko Sumiga. Osim
toga, protiv okrivljenika je potvrdena i optuznica rjeSenjem Opcinskog suda u
Varazdinu od 6. listopada 2021. poslovni broj Kov-211/2021 zbog kaznenog djela
pronevjere iz €lanka 233. stavak 2. KZ/11. Ne ulazeci u presumpciju nevinosti vijece
je ovlasteno cijeniti navedenu okolnost u smislu iteracijske opasnosti kao i opce
uskladenosti okrivljenika s drustveno prihvatljivim ponasanjem. Valja istaknuti kako je
sukladno izvatku iz prekrSajne evidencije u vremenskom periodu od 2023. do 2025.
godine okrivljenik u pet navrata pravomoéno osuden zbog prekrSaja iz Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, Sto je takoder jedan od pokazatelja u kojoj mjeri je
okrivljenik sklon krsiti propise.

3.2. Opravdana bojazan od ponavljanja djela, se, po ocjeni vije¢a, i nadalje moze
otkloniti nalozenim mjerama, a koje ¢e, po ocjeni vijeCa, dostatno djelovati na
optuZenika da se primjereno pona$a i izbjegava prilike u kojima bi mogao ponoviti
kazneno djelo. Optuzenik mjere postuje, a to ne govori, suprotno stavu obrane, o tome
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da mjere nisu potrebne, nego da ostvaruju svoju svrhu. S obzirom na navedeno,
usprkos misljenju oStecenice da optuzenik nece pokusati uspostaviti s njom nezeljeni
kontakt, nije za oCekivati da bi se u slu€aju ukidanja mjera primjereno ponasao.

4. TeZina pocinjenog djela, po ocjeni suda, opravdava posezanje drzavnog aparata u
odnose optuzenika s bivSom intimnom partnericom. Utjecaj ovih mjera opreza na
slobodu kretanja optuZenika, po ocjeni suda, je neznatan s obzirom da radi kao vozac
i uCestalo putuje u inozemstvo.

5. Stoga je odlu¢eno kao u izreci.
U Zlataru 8. srpnja 2026.

Predsjednica vijeca:
Doﬁtgeg:;?bsztroniéki potpisan: zi‘;m L|V|Ja érajbek

0=OPCINSKI SUD U ZLATARU
Vrijeme potpisivanja: 2,544,97=#OC1156415448522D3236353636383636393235
16-07-2026 OUfSlgnalure
S=Srajbek
10:21:26 G=Liviia
CN=Livija Srajbek

UPUTA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ovog rjeSenja stranke mogu izjaviti Zalbu koja ne zadrzava izvrSenje
mijere, u roku od tri (3) dana od dana primitka pisanog otpravka. Zalba se podnosi
ovome sudu u tri istovjetna primjerka, a o njoj odluéuje Zupanijski sud.

DNA:

1. ODO u Zlataru, na broj: KO-DO-394/2025

2. Okrivljeni Marko Sumiga

3. Ostecenica

4. Hrvatski zavod za socijalni rad, Donja Stubica

5. PU Krapinsko-zagorska, PP Donja Stubica na broj: K 51/2025 — mailom i poStom
6. Na broj: K-60/2026 radi otpreme
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