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RJESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Mirne Marzié,
predsjednice vijeca, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice te Maje BilandZi¢, ¢lanice
vijeca, u stecajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom KEMP ULAGANJA d.o.o., OIB
91222476266, Dubrovnik, Ive Vojnovica 31, odlucujué¢i o zalbi ROGERA JOHNA KEMPA
iz Ujedinjenog kraljevstva Velike Britanije i Sjeverne Irske, Chapel Road, Fod, Alyesbury,
Bucks, kojeg zastupa punomoc¢nica Marina Maslek, odvjetnica u Dubrovniku, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-256/16 od 26. veljace
2016., u sjednici vije¢a odrzanoj 6. travnja 2016.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba ROGERA JOHNA KEMPA i potvrduje rjesenje
Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-256/16 od 26. veljace
2016.

Obrazlozenje

Pobijanim je rjeSenjem otvoren stecajni postupak nad duznikom KEMP ULAGANJA
d.o.o. iz Dubrovnika, imenovan je stecajni upravitelj, pozvani su vjerovnici ste¢ajnog duznika
u roku od 60 dana od objave oglasa prijaviti trazbine, pozvani su razlu¢ni i izluéni vierovnici
obavijestiti ste¢ajnog upravitelja o svom izlu¢nom ili razluénom pravu, odredeno je ro¢iste za
ispitivanje prijavljenih trazbina, te je odredeno da ¢e se otvaranje ste¢ajnog postupka upisati u
sudski registar te u zemljiSne knjige. Stecajni je postupak otvoren 26. veljace 2016. u 14,00
sati. Sud je tako odlucio primjenom odredbe ¢l. 128. u svezi s ¢l. 5. Steajnog zakona
(..Narodne novine™ broj 71/15 — u daljnjem tekstu: SZ) i to nakon 3to je po obustavi skracenog
steCajnog postupka, provodenjem prethodnog postupka utvrdio postojanje stecajnog razloga,
nesposobnosti za placanje.

Protiv rjeSenja je zalbu podnio ROGER JOHN KEMP zbog svih zalbenih razloga.
Isti¢e da ne postoje stec¢ajni razlozi i to niti nesposobnost za placanje a niti prezaduZenost, te
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da je duznik sa zaliteljem zakljucio ugovor o zajmu na temelju kojega zalitelj ima obvezu
isplatiti duzniku vise od 300.000,00 EUR odnosno protuvrijednost od 2.000.000.00 kn u
sukcesivnim isplatama i na taj nacin duznik ima osigurana novcana sredstva za ispunjenje
svih dospjelih novéanih obveza. Takoder isti¢e da je duznik vlasnik nekretnine ¢ija vrijednost
znatno premasuje iznose dospjelih novéanih obveza duznika pa ne postoji niti prezaduzenost
kao stecajni razlog. Stoga predlaze rjeSenje ukinuti.

Zalba nije osnovana.

Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1.1 2. u svezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-proc¢iséeni tekst, 25/13. 1 89/14
—u daljnjem tekstu: ZPP) u svezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i zakonito.

Iz preslike dijela spisa koji je dostavljen povodom Zalbe proizlazi da je podnositel]
Zalbe osoba ovlastena za zastupanje duznika do nastupanja pravnih posljedica otvaranja
ste¢ajnog postupka pa je slijedom toga na temelju odredbe ¢l. 128. st. 8. SZ-a ovlasten
podnijeti Zalbu protiv rjeSenja o otvaranju ste¢ajnog postupka.

Nisu ostvareni zalbeni razlozi na koje ukazuje zalitelj, a niti oni na koje ovaj sud pazi
po sluzbenoj duznosti. Suprotno zalbenim navodima, prvostupanjski sud je pravilno tijekom
provodenja prethodnog postupka, a nakon obustave skra¢enog ste¢ajnog postupka sukladno
odredbi ¢l. 433. SZ-a, utvrdio postojanje steCajnog razloga nesposobnosti za placanje
sukladno odredbi ¢l. 5.1 6. SZ-a, na temelju potvrde od Financijske agencije o neizvrienim
osnovama za placanje u neprekinutom razdoblju od 1991 dan.

Zalbeni navodi o navodnom zajmu na temelju kojeg je duznik sposoban podmirivati
svoje obveze predstavljaju iznoSenje novih ¢injenica, $to nije dopusteno tek u Zalbenoj fazi
postupka sukladno odredbi ¢l. 352. st. 2. ZPP-a, pri ¢emu valja ukazati na odredbe Stec¢ajnog
zakona o mogucnosti obustave postupka ako do zavrSetka prethodnog postupka duznik
postane sposoban za placanje, kako je to propisano odredbom ¢&l. 128. st. 9. SZ-a, odnosno
ako treca osoba na rocistu radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje stecajnog postupka dade
odgovarajucu izjavu o pristupanju dugu ste¢ajnom duzniku, kada ¢e sud rjeSenjem kojim se
odobrava pristupanje dugu obustaviti ste¢ajni postupak na temelju odredbe ¢l. 124. st. 5. SZ-a.

Kako se nisu stekli uvjeti za obustavu postupka, a utvrdeno je postojanje ste¢ajnog
razloga, sud je pravilnom primjenom odredbe ¢l. 128. SZ-a odluc¢io o otvaranju ste¢ajnog
postupka nad duznikom slijedom Cega je rjeSenje u cijelosti kao pravilno i zakonito valjalo
potvrditi.

Stoga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u svezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a
rijeSeno je kao u izreci.

Za to¢nost otpravka

ovlasten sluzbenik
(S DN

BRANKICA CURMAN




