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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 12 P2-4322/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Zubovié, predsjednika vijeca, Maje BilandZi¢, suca izvjestitelja i Nevenke
Baran, ¢lana vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom DISCIDIUM d.o.o.
Varazdin, Ulica Ivana Kukuljevi¢a 6, OIB 46746957055, odlucujuéi o duznikovoj Zalbi
podnesenoj protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-209/2022-24 od 20. rujna 2022., u sjednici vijeCa odrzanoj 25. listopada 2022.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana duznikova Zalba i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Varazdinu poslovni broj St-209/2022-24 od 20. rujna 2022. u tocki I. njegove
izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem obustavljen je predsteCajni postupak nad duznikom
DISCIDIUM d.o.0., Ulica Ilvana Kukuljevi¢a 6, Varazdin (toCka . izreke) te je odlu¢eno
da se rociste radi ispitivanja trazbina zakazano za 18. listopada 2022. u 9,00 sati
nece odrzati (tocka Il. izreke).

2. |z pobijanog rijeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud donio pobijano
rieSenje na temelju odredbe ¢&l. 64. st. 1. t. 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“
broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) uz obrazloZenje da je duznik postupao protivno
odredbi &l. 67. st. 1. SZ-a.

3. Protiv toCke |. izreke navedenog rjeSenja, sto proizlazi iz sadrzaja zalbe,
Zalbu je podnio duznik zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog i ste€ajnog postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni€nog stanja i pogreSne primjene materijalnog
prava, s prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rieSenje. U Zalbi u bithome navodi
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da je sud ranije donio rjeSenje kojim je odbacio prijedlog za otvaranje predstecCajnog
postupka i da je prilikom donoSenja tog rjeSenja pocinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 9. Zakona o parnicnom postupku, da je duznik
pogreSno smatrao da nakon donoSenja rjeSenja o obustavi postupka ne mora
postupati sukladno odredbi ¢l. 67. SZ-a, da je postupao suprotno odredbi ¢l. 67. SZ-a
uslijed neznanja te da ne moZze snositi posljedice jer nije bilo upute povjerenika da bi
postupanje duznika bilo protivho zakonu.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rijeSenje sukladno odredbama €l. 10. SZ-a u vezi s ¢l. 381.
i €l. 365. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i
70/19; dalje: ZPP), paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da pobijano rjeSenje nije pravilno i zakonito jer je
prvostupanjski sud pogresno primijenio materijalno pravo.

6. U postupanju suda kao niti u pobijanom rjeSenju nisu pocinjene bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti
niti je pocinjena bitna povreda odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 9.
ZPP-a na koju Zzalitelj upre u Zalbi, a i sam Zalitelj ne navodi da bi ta povreda bila
poCinjena u pobijanom rjeSenju nego da je bitha povreda odredaba parnicnog
postupka iz €l. 354. st. 2. t. 9. ZPP-a pocinjena pri donoSenju odluke kojom je
odbacen prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka.

7. Pobijanim rjeSenjem obustavljen je predsteCajni postupak uz obrazlozenje
da je duznik postupao protivno odredbi ¢€l. 67. st. 1. SZ-a te je rjeSenje doneseno na
temelju odredbe ¢l. 64. st. 1. t. 2. SZ-a.

8. Odredbom ¢l. 67. st. 1. SZ-a propisano je da od dana otvaranja
predsteCajnoga postupka do njegova zavrSetka duznik moze obavljati samo plac¢anja
nuzna za redovno poslovanje i ispunjavati obveze iz novog zaduzZenja koje je
preuzeo u skladu s €l. 62.a st. 1. - 5. tog Zakona.

Odredbom ¢l. 62. a st. 1. SZ-a propisano je da duznik moze, uz suglasnost
vjerovnika koji zajedno imaju viSe od dvije treCine pravomoc¢no utvrdenih trazbina,
predloZiti preuzimanje novog zaduzenja u novcu od postojeceg ili novog vjerovnika
radi privremenog financiranja koje je opravdano i hitno potrebno da bi se osigurao
kontinuitet poslovanja i uvecéala vrijednost imovine tijekom predste¢ajnoga postupka.

Odredba ¢l. 64. st. 1. t. 2. SZ-a propisuje da ¢e sud rjeSenjem obustaviti
otvoreni predstecCajni postupak ako duznik u tijeku predsteCajnoga postupka postupa
protivho odredbama ¢lanka 67. tog Zakona

9. Iz stanja spisa proizlazi da je duznik 24. prosinca 2021. podnio prijedlog za
otvaranje predsteCajnog postupka, da je rijeSenjem poslovni broj St-549/2021-6 od
12. sije€nja 2022. otvoren predstecajni postupak, da je prvostupanjski sud 19. travnja
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2022. donio rjeSenje poslovni broj St-549/2021-12 kojim je odbacio podneseni
prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka te da je to rjeSenje ovaj sud ukinuo
rieSenjem od 17. svibnja 2022. poslovni broj Pz-2065/2022-2 Povjerenica Nevenka
Golubi¢ je u podnesku od 30. kolovoza 2022. obavijestila sud da je duznik u
razdoblju od 3. svibnja 2022. do 12. svibnja 2022. podmirio obveze nastale i dospjele
prije otvaranja predsteCajnog postupka prema vjerovniku Frani Vucaju iz Varazdina u
ukupnom iznosu od 705.443,78 kn te je dostavila dokaze o placanjima. Dalje iz
prijedloga za otvaranje predste€ajnog postupka proizlazi da je pod rednim brojem 17.
popisa obveza duznika naveden kao vjerovnik Frano Vucaj, za kojeg je naveden
iznos trazbine od 705.443,78 kn i pravna osnova trazbine pozajmica, $to proizlazi i iz
sadrzaja isprave obveze duzZnika unesene u poslovne knjige (list 144. spisa) te je i u
planu restrukturiranja od 31. prosinca 2021. navedena obveza prema vjerovniku
Frani Vu€aju u iznosu od 705.443,78 kn i predviden je nacCin namirenja otpustom
trazbine u iznosu od 493.810,65 kn, a preostali iznos trazbine u iznosu od
211.633,13 kn otplatit ¢e se nakon isteka poCeka od 12 mjeseci na 48 jednakih
mjesecnih anuiteta, bez kamata, od kojih svaki iznosi 4.409,02 kn od pravomoc¢nosti
rieSenja o sklopljenom predsteCajnom sporazumu. Iz o€itovanja duznika iz podneska
od 14. rujna 2022. proizlazi da duznik ne spori da je izvrSio isplate u iznosu od
705.443,78 kn, a isplatio je taj iznos jer je smatrao da nakon $to je doneseno rieSenje
o odbacaju prijedloga za otvaranje predstecajnog postupka, ne mora postivati
odredbu ¢&l. 67. SZ-a te je zbog neznanja podmirio navedeni iznos i nije bio svjestan
Cinjenice da je takvo postupanje protivho zakonu. Duznik je na rieSenje o odbacaju
prijedloga za otvaranje predsteCajnog postupka podnio zalbu povodom koje je ovaj
sud ukinuo prvostupanjsku odluku rjeSenjem od 17. svibnja 2022. poslovni broj
Pz-2065/2022-2.

10. Zalitelj, dakle, ne osporava odluénu &injenicu na kojoj se temelji pobijano
rjieSenje, a to je da je postupao protivno odredbi €l. 67. st. 1. SZ-a jer je u razdoblju
od dana otvaranja predsteCajnoga postupka, a prije njegova zavrSetka obavio
placanje koje nije nuzno za redovno poslovanje i ne radi se o ispunjavanju obveze iz
novog zaduzenja koje bi preuzeo u skladu s €l. 62.a st. 1. - 5. tog Zakona.

11. Neosnovani su Zalbeni navodi iz toCke 3.2. Zalbe da je pobijano rieSenje
neosnovano jer je placanje obveze izvrSeno u periodu nakon donosenja rjeSenja o
odbacivanju prijedloga za otvaranje predsteCajnog postupka te da Zalitelj nije znao
da se zabrana pla¢anja odnosi na duznika. Ovo iz razloga Sto je pla¢anje izvrSeno u
razdoblju od dana otvaranja predstecCajnog postupka, a prije njegova zavrSetka i
nakon dono$enja rjeSenja o odbacivanju prijedloga za otvaranje predstecajnog
postupka na koje rjeSenje je upravo zalitelj podnio zalbu pa je dakle, znao da
postupak nije zavrSen do odluke o njegovoj Zalbi.

12. Kako ¢e prema izri€itoj odredbi ¢l. 64. st. 1. t. 2. SZ-a sud rjeSenjem
obustaviti predsteCajni postupak ako duznik u tijeku predsteCajnoga postupka
postupa protivno odredbama ¢&l. 67. tog Zakona, a zalitelj niti ne osporava odlu¢nu
¢injenicu postupanja protivnho odredbi ¢l. 67. SDZ-a, pravilno je prvostupanjski sud
primjenom odredbe ¢l. 64. st. 1. t. 2. SZ-a obustavio predstecajni postupak te donio
pobijano rieSenje
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13. Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, Zalba odbijena i pobijano
rieSenje potvrdeno kako je to navedeno u izreci ovog drugostupanjskog rjesenja.

Zagreb, 25. listopada 2022.
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