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Z A P I S N I K
s ročišta za glavnu raspravu dana 30. siječnja 2023. godine

	Prisutni od strane suda:

Sudac:
Sandra Rotar

	
	Pravna stvar:
Tužitelj: POLIKLINIKA ZA INTERNU MEDICINU, GINEKOLOGIJU, DERMATOLOGIJU I VENEROLOGIJU, OFTALMOLOGIJU, MEDICINU RADA I ŠPORTA I NEUROLOGIJU CAR u stečaju, OIB: 36034812106                    

	 
	
	

	

Zapisničar:
Daniela Vuković
	
	Tuženik: ASTA SIMIĆ-CAR, OIB: 63483217185

	 
	
	radi: isplate 


Sudac otvara glavnu raspravu u 13,00 sati i objavljuje predmet raspravljanja. Rasprava je javna.

Utvrđuje se da su na ročište pristupili:

Za tužitelja:  zamj. pun. Marijana Marijan Koruga, odvjetnica u Zagrebu u zamjeni za pun. Jasminku Trubelja, odvjetnicu iz Zagreba, prema zamjeničkoj punomoći koju predaje u spis, uz stečajnu upraviteljicu Marinu Mamić

Za  tuženika: pun. Ljerka Šmit-Primorac, odvjetnica iz Osijeka, prema punomoći u spisu  

Pun. tužitelja ostaje kod tužbe i tužbenog zahtjeva te svih navoda iznesenih u dosadašnjem tijeku postupka. 

Na poseban upit suda navodi kako tužitelj ne posjeduje nikakvu drugu dokumentaciju izuzev one koja je dostavljena u spis i jedino ta dokumentacija može biti predmet vještačenja od strane suda. 

Pun. tuženika ostaje kod odgovora na tužbu i svih navoda iznesenih u dosadašnjem tijeku postupka. Navodi kako se rok iz čl. 166 st. 2 Stečajnog zakona ne odnosi na  konkretan postupak. Ustraje kod prijedloga za prekid postupka te ističe kako osporava navod tužitelja da ne postoje razlozi za prekid postupka prema čl. 213 Zakona o parničnom postupku jer  se radi o prethodnom pitanju koje se odnosi na utvrđenje da li je tuženik ostvarila ili ne tkzv. "drugi dohodak",  a o čemu se odlučuje u upravnom postupku u kojemu nakon ukidne odluke Upravnog suda u Zagrebu prvostupanjsko porezno rješenje kojim je taj drugi dohodak utvrđen, više nije pravomoćno.

Sud sukladno načelu otvorenog pravosuđenja priopćava strankama kako prema njegovom stavu ne postoje uvjeti za prekid postupka iz razloga na koje se poziva tuženik te kako u ovom predmetu s obzirom na istaknuti prigovor zastare te na utvrđenje vještaka izneseno na ročištu 14.siječnja 2022.g. treba izvesti dokaz dopunskim financijskim vještačenjem obzirom na naknadno dostavljenu dokumentaciju u spis predmeta, za koje dopunsko vještačenje sud smatra da je potrebno izvesti u okviru postojećeg prijedloga  za vještačenje kako je bio iznesen u tužbi.

Pun. tuženika se protivi provođenju dopunskog vještačenja a to posebno iz razloga jer je predmet u ovom postupku određen postavljenim tužbenim zahtjevom, u kom smislu je sačinjeno i rješenje o vještačenju, a vještak je postupajući po tom rješenju i u potpunosti i dao nalaz u odnosu na taj dio, a kasnije je dopunio nalaz prekoračivši zadatak koji mu je sud dao. Ukoliko bi se provodilo dopunsko vještačenje u odnosu da bi se pri tome koristila financijska dokumentacija iz ranijeg perioda koji nije obuhvaćen ovom tužbom a radi eventualnog utvrđivanja mogućnosti ranijeg prijeboja potraživanja tuženika sa potraživanjem tužitelja, onda bi isto tako trebalo uzeti u obzir i vještačiti sva novčana ulaganja koja su tuženik i njezina obitelj uložili u poslovanje prednika tužitelja, te iste prebiti sa potraživanjem tužitelja.
 
Pun.tužitelja ustraje kod prijedloga za izvođene dokaza dopunskim fin.vještačenjem te izjavljuje kako je spreman snositi troškove fin.vještačenjem.
 

Sud donosi
R j e š e n j e

I. Prihvaća se prijedlog tužitelja za izvođenje dokaza dopunskim financijskim vještačenjem prema dokumentaciji koja je naknadno dostavljena u spis, radi izvršenja zadatka vještačenja određenog rješenjem od 26.ožujka 2021.g. te radi utvrđivanja osnovanosti tuženikovog prigovora zastare, kao i radi konstatacije vještaka iznesene na ročištu 14.01.2022.g. u pogledu uplaćenog iznosa od 376.839,30 kuna (str. 2 i 3 zapisnika od 14.01.2022.g.)
II. Odluka suda o dopunskom zadatku vještaka i visini predujma biti će dostavljena strankama u posebnom pisanom otpravku rješenja.
III. Za izvođenje dokaza dopunskim financijskim vještačenjem određuje se vještak Vještačenja Živković d.o.o. 
IV. Današnja glavna rasprava se odgađa, a iduća će biti zakazana pisanim putem nakon provedenog dopunskog vještačenja.

	                                           Dovršeno u  13,40 sati.


Zapisničar:				Sudac:				Stranke:


 
