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R E P U B L I K A    H R V A T S K A
	 
R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Nevenki Siladi Rstić u predstečajnom postupku otvorenim nad dužnikom RAUL d.o.o. za trgovinu i usluge, putnička agencija, Zagreb (Grad Zagreb), Šubićeva 2, OIB: 75413366738, dana 22. veljače 2016. godine.

r i j e š i o    j e
				
Obustavlja se predstečajni postupak otvoren nad dužnikom RAUL d.o.o. za trgovinu i usluge, putnička agencija, Zagreb (Grad Zagreb), Šubićeva 2, OIB: 75413366738.

Obrazloženje

Po prijedlogu samog dužnika, za otvaranjem predstečajnog postupka, koji je isti podnio temeljem odredbe čl. 25. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/2015: dalje: SZ), ovaj je sud, a nakon što je dužnik ispravio i dopunio prijedlog sukladno odredbi čl. 26. SZ-a, otvorio predstečajni postupak rješenjem gornjeg broja dana 24. prosinca 2015. godine, pozvao dužnikove vjerovnike prijaviti svoje tražbine Financijskoj agenciji sukladno odredbi čl. 34. SZ-a, na propisanom obrascu te pozvao dužnika i povjerenika da u roku propisanom odredbom čl. 34. st. 1. SZ-a, FINA-i dostave svoje očitovanje o svakoj prijavljenoj tražbini da li je osporavaju ili priznaju uz naznaku iznosa i razloga osporavanja te između ostalog, odredio i ročište radi ispitivanja tražbina pred ovim sudom, koje je i održano dana 16. veljače 2016. godine.

Do navedenog ročišta je Financijska agencija postupila po kogentnim odredbama Stečajnog zakona odnosećim na predstečajni postupak, objavila na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda prijave tražbina dužnikovih vjerovnika i razlučnih vjerovnika, objavila tablice prijavljenih tražbina, dopune istih te tablice osporenih tražbina, a nakon što su u zakonskim rokovima na prijavljene tražbine imali pravo očitovanja dužnik i povjerenik, te pravo osporavanja vjerovnici međusobno, sve sukladno odredbi čl. 34. 38. 41. i 43. SZ-a

Temeljem odredbe čl. 47. SZ-a, tražbine se smatraju utvrđenima ukoliko ih nije osporio dužnik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik, a temeljem odredbe čl. 39. SZ-a, ako vjerovnik nije podnio prijavu tražbine, a tražbina je navedena u prijedlogu za otvaranjem predstečajnog postupka, takova se tražbina navedena u prijedlogu smatra prijavljenom tražbinom.
Temeljem odredbe čl. 38. SZ-a razlučni su vjerovnici u prijavi bili dužni dati izjave o pristanku ili uskrati pristanka odgode namirenja iz predmeta na koje se odnose njihova razlučna prava, radi provedbe plana financijskog restrukturiranja, te dati izjavu o pristanku ili uskrati pristanka odgode namirenja iz predmeta na koje se odnosi njihovo razlučno pravo.
Predstečajni sporazum ne smije zadirati u prava razlučnih vjerovnika na namirenje iz predmeta na kojima postoje prava odvojenog namirenja ako tim sporazumom nije izrijekom drugačije određeno, s tim da, ukoliko je predstečajnim sporazumom drugačije određeno, za razlučne vjerovnike dužnik je dužan posebno navesti u kojem se djelu njihova prava smanjuju, na koje vrijeme se odgađa namirenje i koje druge odredbe predstečajnog sporazuma prema njima djeluju.
U ovom konkretnom predstečajnom postupku, uvidom u plan restrukturiranja, te i iz iskaza dužnika i razlučnih vjerovnika datih na ročištu radi ispitivanja tražbina, dana 16. veljače 2016. godine, utvrđeno je da razlučni vjerovnici nisu navedeni u planu financijskog restrukturiranja na način da bi taj plan utjecao na njihova razlučna prava, čime proizlazi da u ovom slučaju sud nije imao obvezu sastaviti tablicu razlučnih prava, budući da, dakle, plan restrukturiranja ne zadire u njihova prava.
Kao razlučni vjerovnici prijavili su se u ovom konkretnom slučaju BAT HRVATSKA d.o.o., ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., te HYPO ALPE ADRIA BANK d.d., te se isti izjasnili da se ne odriču prava na odvojeno namirenje i da ne daju pristanak odgode namirenja iz predmeta na koje se njihovo razlučno pravo odnosi.

Temeljem odredbe čl. 49. SZ-a, na ročištu radi ispitivanja tražbina sud je sastavio tablicu ispitanih tražbina u koju je za svaku pojedinu tražbinu određenog vjerovnika uneseno u kojem je iznosu ta tražbina utvrđena odnosno osporena uz naznaku razloga osporavanja. Navedena tablica sastavljena je temeljem čl. 49., 47. te čl. 39. SZ-a, a nakon uvida u prijave tražbina vjerovnika koje je FINA javno objavila na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, te i u popratnom obliku dostavila na ovosudni spis temeljem odredbe čl. 43. st. 6. SZ-a, te i nakon uvida u tablice prijavljenih tražbina i tablice osporenih tražbina koje je sve FINA objavila također na navedenoj mrežnoj stranici e-Oglasna ploča ovog suda, sukladno čl. 43. st. 1., 2., 3. i 4. SZ-a.

Pregledom tablica koje je objavila FINA utvrđeno je da se zakonska presumpcija iz čl. 39. SZ-a, odnosi i na ovaj slučaj, te je sud za vjerovnike navedene u dužnikovom prijedlogu za pokretanjem predstečajnog postupka uzeo u obzir taj iznos, a za vjerovnike koji su sami podnijeli prijavu FINA-i na propisanom obrascu sukladno Pravilniku o sadržaju i obliku obrazaca na kojima se podnose podnesci u predstečajnom i stečajnom postupku (NN 107/15), uzeo u obzir takovu prijavljenu tražbinu, te nadalje uzimajući u obzir osporavanja naveo kao utvrđene tražbine one navedene u tablici sastavljenoj na ročištu radi ispitivanja tražbina, a koje sukladno čl. 47. SZ-a nije osporio dužnik, povjerenik ili vjerovnici.

Prijavljene tražbine vjerovnika u ovom konkretnom predstečajnom postupku nisu osporavali niti povjerenik niti vjerovnici međusobno, ali je dužnik osporio novčane tražbine sljedećih vjerovnika:
· vjerovnika BAT HRVATSKA d.o.o., u iznosu od 142.782.871,52 kuna, s razlogom "dužnik nije korisnik kredita već je jamac temeljem Sporazuma o zasnivanju založnog prava"

· vjerovnika ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. u iznosu od 5.534.934,88 kuna, s razlogom "dužnik nije korisnik kredita već je jamac temeljem Sporazuma o zasnivanju založnog prava"
· vjerovnika HYPO ALPE ADRIA BANK d.d. u iznosu od 7.217.885,00 kuna, s razlogom "dužnik nije korisnik kredita već je jamac temeljem Sporazuma o zasnivanju založnog prava"
· vjerovnika ŠTEDBANKA d.d. u iznosu od 4.611.250,05 kuna, s razlogom "dužnik nije korisnik kredita već je jamac temeljem Sporazuma o zasnivanju založnog prava"

Sud je na ročištu održanom dana 16. veljače 2016. godine u tablicu ispitanih tražbina naveo kao osporene tražbine prethodnog navedene i to temeljem očitovanja dužnika po č. 41. SZ-a, javno objavljenom na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča ovog suda i tablice osporenih tražbina FINA-e koje je ista javno objavila po čl. 43. st. 3. SZ-a, međutim kako odredba čl. 46. st. 3. SZ-a propisuje da se tražbine koje je osporio dužnik, povjerenik ili vjerovnik moraju raspraviti na ročištu radi ispitivanja tražbina te da se sukladno čl. 46. st. 5.  mogu naknadno i priznati, to je dužnik na navedenom ročištu iskoristio upravo to pravo te je odustao od osporavanja tražbina vjerovnika ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., HYPO ALPE ADRIA BANK d.d. i ŠEDBANKA d.d., te te tražbine na ročištu priznao, nakon čega se iste smatraju utvrđenima.

	Dužnik je ustrajao samo kod osporavanja tražbine vjerovniku BAT HRVATSKA d.o.o., u iznosu od 142.782.871,52 kuna.
	Potonji vjerovnik je na tom ročištu predložio obustavu postupka navodeći da su ostvareni uvjeti iz čl. 64. st. 1. toč. 3. SZ-a.

	Kako razlučna prava nisu predmet ispitivanja kako to propisuje odredba čl. 64. st. 6. SZ-a, a niti plan restrukturiranja na razlučne vjerovnike ne utječe, to su vjerovnici na ročištu radi ispitivanja tražbina samo obaviješteni o razlučnim pravima radima uvida o istima, a posebnu tablicu po čl. 49. st. 3. SZ-a, sud nije bio u obvezi sastavljati.

Odredba čl. 64. SZ-a, propisuje da će sud rješenjem obustaviti postupak predstečajne nagodbe ako je iznos utvrđenih tražbina za 10% veći od iznosa obveza prema vjerovnicima koje je dužnik naveo u prijedlogu (čl. 64. st. 1. toč. 2. SZ-a), te između ostalog i u slučaju, ako iznos osporenih tražbina radi čijeg je utvrđivanja osiguranja ili ostvarenja vjerovnik protiv dužnika poduzeo radnju pred sudom ili drugim nadležnim tijelom prije podnošenja prijedloga za otvaranje predstečajnog postupka prelazi 25% iznosa prijavljenih tražbina (čl. 64. st. 1. toč. 3. SZ-a).

Uvidom u plan restrukturiranja te i iz izjave samog dužnika na ročištu radi ispitivanja tražbina utvrđeno je da je dužnik naveo da ima ukupni iznos obveza prema svojim vjerovnicima u iznosu od 1.506.354, 35 kuna te obveza prema povezanim poduzetnicima koje nisu dospjele u iznosu od 43.899.260,00 kuna, dakle ukupno obveza prema vjerovnicima u iznosu od 45. 405.614,35 kuna.

Uvidom u utvrđene tražbine vjerovnika, iz tablica sastavljenih od strane suda na ročištu radi ispitivanja tražbina (uzimajući u obzir i naknadno utvrđene tražbine vjerovnika ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. HYPO ALPE ADRIA BANK d.d. i ŠEDBANKA d.d., koje je dužnik na ročištu naknadno priznao), utvrđeno je da ukupno utvrđene tražbine vjerovnika ovog dužnika iznose 226.482.764,98 kuna. 
Osporena je ostala samo novčana tražbina vjerovnika BAT HRVATSKA d.o.o. u iznosu od 142.782.871,52 kuna i to od strane dužnika s razlogom kako je gore navedeno.

Time proizlazi da je ispunjen uvjeti iz čl. 64. st. 1. toč. 2. SZ-a jer su utvrđene tražbine 10% veće od iznosa obveza prema vjerovnicima koje je dužnik naveo u prijedlogu, čime dakle proizlazi da je ostvaren uvjet za obustavu postupka po navedenoj zakonskoj odredbi.

Nadalje ostvaren je i uvjeti iz čl. 64. st. 1. toč. 3. SZ-a, koji propisuje da će sud rješenjem obustaviti postupak ako iznos osporenih tražbina, radi čijeg je utvrđivanja, osiguranja ili ostvarenja vjerovnik protiv dužnika poduzeo radnju pred sudom ili drugim nadležnim tijelom prije podnošenja prijedloga za otvaranje predstečajnog postupka, prelazi 25% iznosa prijavljenih tražbina.
Uvidom u tablice FINA-e o prijavljenim tražbinama te i iz tablica suda o utvrđenim i osporenim tražbinama utvrđeno je da ukupni iznos prijavljenih tražbina vjerovnika iznosi 369.265.636,50 kuna. (Utvrđenih 226.482.674,98 kuna + osporenih 142.782.871,52 kuna)

Kako je dužnik odustao od osporavanja novčanih tražbina gore navedena tri vjerovnika i ostao samo kod osporavanja novčane tražbine vjerovnika BAT HRVATSKA d.o.o. u iznosu od 142.782.871,52 kuna, to proizlazi da je osporeno tražbina vjerovnika u iznosu od 142.782.871,52 kuna koji iznos predstavlja 38.66% ukupno prijavljenih novčanih tražbina vjerovnika kod ovog dužnika, čime proizlazi da iznos istog prelazi 25% iznosa prijavljenih tražbina, te kako je uvidom u prijavu novčane tražbine ovog vjerovnika na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča ovog suda utvrđeno da je taj vjerovnik i prije podnošenja prijedloga za otvaranjem predstečajnog postupka od strane dužnika (dužnik je prijedlog podnio dana 16. studenog 2015. godine), protiv dužnika poduzeo radnju pred sudom radi ostvarenja svoje tražbine, konkretno podnio i ishodio rješenje o ovrsi Općinskog građanskog suda u Zagrebu, broj Ovr-9444/15, dana 17. rujna 2015. godine (list 766 do 772 spisa), temeljem prijedloga od  4. rujna 2015. godine, te ishodio i rješenje o ovrsi Općinskog suda u Rijeci temeljem prijedloga za ovrhu na temelju ovršne isprave od 3. rujna 2015. godine (list 806-810 spisa), to proizlazi da je ispunjen i uvjet iz čl. 64. st. 1. toč. 3. SZ-a, te je stoga, pozivom na gore navedene odredbe SZ-a, odlučeno kao u izreci ovog rješenja.

U Zagrebu, 22. veljače 2016.
								                          SUDAC:
								             Nevenka Siladi Rstić, v. r.
UPUTA O PRAVNOM  LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana od dana primitka rješenja, a koja se podnosi ovome sudu u 3 primjerka. O istoj odlučuje Visoki trgovački sud RH
       	
 Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
                        Ana Brlek


DNa:
1) Dužniku po punomoćniku, Ljubici Spajić, Zagreb, Ilica 139/I
2) Povjereniku, Marija Vujčić Turkulin 
3) RH, MF, Porezna uprava
4) RH, Ministarstvo pravosuđa 
5) FINA 
6) ŽDO – Građansko upravni odjel
7) Stečajna pisarnica
8) Mrežna stranica e-Oglasna ploča ovog suda
9) Sudski registar - elektronski 
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