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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke Matas,
predsjednice vije¢a, Mladena Simundica, suca izvjestitelja i Lenke Cori¢, ¢lanice vijeca, u
ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom DINGAC u stedaju, poljoprivredna zadruga i
vinarija, Potomje, OIB 68338435153, odlu€ujuéi o Zalbama vjerovnika Hrvatska postanska
banka d.d. Zagreb, SPV: za sanaciju d.o.o. Zagreb i Branka Dzajia iz Trstenika, protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-1307/16-108
od 22. rujna 2017., u sjednici vijeca odrZanoj 7. studenog 2017.

rijedio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj
St-1307/16-108 od 22. rujna 2017. o potvrdi steCajnog plana duZznika DINGAC u steCaju
poljoprivredna zadruga i vinarija, OIB 68338435153, i predmet vra¢a tom sudu na ponovan
postupak.

Obrazlozenje

RjeSenjem poslovni broj St-1307/16-108 od 22. rujna 2017. Trgovacki sud u Splitu,
Stalna sluzba u Dubrovniku potvrdio je ste¢ajni plan duznika DINGAC u stedaju
poljoprivredna zadruga i vinarija, OIB 68338435153. Prilikom glasanja o stetajnom planu
sud je uskratio pravo glasa razlu¢nim vjerovnicima Hrvatska postanska banka d.d., SPV za
sanaciju d.o.o0. kao i vjerovnicima . viSeg isplatnog reda pozivajuéi se na odredbu ¢l. 323. i
324. st. 2. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ)

Protiv tog rjeSenja zalbe su podnijeli razluéni vjerovnici Hrvatska postanska banka
d.d. 1 SPV za sanaciju d.o.0., te vjerovnik II. viSeg isplatnog reda Branko Dzaji¢.

Razluéni vjerovnik Hrvatska postanska banka d.d. u bitnome navodi kako postoji
razlika izmedu Financijskog plana i provedbene osnove, jer se financijskim planom predvida
beskamatno namirenje razlu¢nog vjerovnika, u Cetiri jednaka polugodi$nja obroka, dok se
rjeSenjem o potvrdi steCajnog plana ne navodi beskamatna otplata, pri ¢emu je razlu¢nom
vjerovniku onemoguéeno glasanje. Smatra kako je njegov polozaj promijenjen i da je morao
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imati pravo glasa prilikom odlu¢ivanja o steCajnom planu, jer je njegov polozaj promijenjen.
Predlaze uvaziti zalbu i ukinuti pobijano rjesenje.

U ocitovanju na Zalbu stecajni upravitelj, u bitnome, ukazuje kako je 1 zalitelj glasao o
nastavku poslovanja, te da ¢e do namirenja vjerovnika do¢i u vise obroka. Smatra kako ¢e
neotplaceni dio trazbine ovog vjerovnika biti namiren do kraja listopada 2018., te da se ne
protivi isplati kamata ako to vjerovnik zatrazi, a steCajni sud ocijeni da mu to pravo pripada.
Predlaze odbiti Zalbu.

SPV za sanaciju d.o.o. u bitnome ukazuje kako je razvrstan u skupinu razlu¢nih
vjerovnika kojima se ne mijenja pravni poloZaj, a da se pobijanim rjeSenjem utvrduje i
odreduje nacin njegovog namirenja koji nije u skladu s njegovim razlu¢nim pravom. Smatra
kako mu je sud morao dati pravo glasa te predlaze preinaciti rjeSenje, odnosno isto ukinuti i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Stecajni upravitelj, u ocitovanju na zalbu ovog vjerovnika u bitnome navodi kako i
dalje smatra da ¢e njegova trazbina biti namirena u cijelosti, te da je suglasan da razlu¢ni
vjerovnik preuzme koli¢ine vina dostatne za namirenje njegove trazbine. Predlaze odbiti zalbu
kao neosnovanu.

Vjerovnik Branko Dzaji¢ osporava sastav odbora vjerovnika, te smatra kako je
uskraceno pravo glasa jednoj grupi vjerovnika, $to se posebno odnosi na vjerovnika Hrvatska
postanska banka d.d., na $to je upozorio suca prije rocista.

Zalbe su osnovane.

Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno ¢l. 10.
SZ-a te ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine™ broj
53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje ZPP), i
pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9.,11.,13.1 14. ZPP-a kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

U ovom je predmetu, radi pravilne primjene materijalnog prava, odlu¢no utvrditi ne
djeluje li steCajni plan doista u odnosu na razlu¢ne vjerovnike, kao i vjerovnike I. viSeg
isplatnog reda, kako je to navedeno u njegovoj tocki I.1.a), b) i c).

Prema rjeSenju o potvrdi steajnog plana, trazbine razluénih vjerovnika Hrvatska
postanska banka d.d. i SPV za sanaciju d.o.o., te vjerovnika [. viSeg isplatnog reda podmirit ¢e
se u cijelosti u Cetiri jednaka SestomjeseCna obroka, pofev od prvog dana nakon
pravomocnosti rjeSenja o potvrdi Stecajnog plana.

Jedno od osnovnih ucinaka pravomoénog rjeSenja o potvrdi Ste¢ajnog plana jest to da
ono djeluje prema svim sudionicima od svoje pravomoc¢nosti. Nadalje, ako je istim odredeno
zasnivanje, izmjena, prijenos ili ukidanje prava na dijelovima imovine ili prijenos poslovnih
udjela u nekom drustvu s ograni¢enom odgovorno$¢u, smatrat ¢e se da su u rjeSenju sadrzane
izjave volje sudionika dane u propisanom obliku (¢l. 340. st. 1. SZ-a). Pri tome vjerovnik, u
slu¢aju zaka$njenja duznika prilikom izvrSenja obveze iz SteCajnog plana, ima pravo
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pokrenuti ovr$ni postupak (¢l. 343. SZ-a), a steajni se postupak zakljuCuje nakon
pravomocnosti rjeSenja o potvrdi steCajnog plana (¢l. 344. st. 1. SZ-a).

Razluéni vjerovnici na &ije trazbine stedajni plan ne bi utjecao, imali bi pravo, nakon
zakljuCenja steCajnog postupka, iste ostvarivati unovéenjem predmeta na kojemu imaju
razlutno pravo. Medutim, primjenom gore navedenih zakonskih odredaba na konkretan
slu¢aj, jasno je vidljivo kako je steCajnim planom na drugaciji nadin odredeno namirenje
razlu¢nih vjerovnika Hrvatska pos$tanska banka d.d. i SPV za sanaciju d.o.o. Naime, umjesto
mogucnosti unovéenja predmeta na kojemu imaju razluéno pravo, planom je predvideno
namirenje njihovih trazbina u &etiri jednaka Sestomjese¢na obroka, po¢ev od prvog dana
nakon pravomoc¢nosti rjesenja o potvrdi Stecajnog plana.

Stoga je pogresan zakljucak prvostupanjskog suda kako se vjerovnicima Hrvatska
poStanska banka d.d. i SPV za sanaciju d.o.0. ne mijenja pravni polozaj ste¢ajnim planom
(zapisnik sa skupstine 20. rujna 2017. list 709. spisa), pa je tim vjerovnicima pogresno
uskraéeno pravo glasa primjenom ¢€l. 324. st. 2. SZ-a.

Slijedom navedenog, ovaj je sud uvazio Zalbu i ukinuo pobijano rjeSenje (¢l. 380. t. 3.
7ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a). U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud otkloniti uocene
nedostatke i pravilno primijeniti odredbu ¢l. 324. SZ-a.

U Zagrebu 7. studenog 2017.

~ PREDSJEDNICA VIJECA
~DUBRAVKA MATAS, v.r.
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