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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-2943/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Nevenke Markovi¢, predsjednice vijeCa, Kristine Sagani¢, suca izvjestitelja i Maje
Bilandzi¢, c¢lana vijeéa, u predsteCajnpom postupku nad duznikom GRADNJA
ALABER d.o.0., Pleternica, Vinogradska 62, OIB 15374366881, kojeg zastupa
punomocnik Mijo Kladari¢, odvjetnik u Slavonskom Brodu, Pilareva 28, odlucujuci o
duznikovoj Zzalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-159/2024-24 od 24. lipnja 2024., u sjednici vijeca odrzanoj 24. srpnja 2024.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj St-159/2024-24 od 24. lipnja 2024.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjski sud je pobijanim rjeSenjem odbio duznikov prijedlog od 19.
lipnja 2024. za produljenje provedbe predste€ajnog postupka i produljenje trajanja
zabrane provedbe ovrsnih postupaka i postupaka osiguranja za daljnjih 180 dana (¢l.
63. 1 68. st. 2. SteCajnog zakona, ,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24;
dalje: S2).

2. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio duznik iz svih zalbenih razloga,
navodedi da je zbog tehnickih problema, zahtjev predao posti dan nakon isteka roka.
U odnosu na zahtjev za produljenje provedbe predsteCajnog postupka istiCe da
podnoSenje zahtjeva nije ograni¢eno rokom i da se moze podnijeti sve do isteka roka
od 120 dana od otvaranja postupka predsteCajne nagodbe. Nadalje, do odrZzavanja
roCita radi ispitivanja trazbina 24. lipnja 2024. bilo je neizvjesno koje ¢e trazbine biti
priznate pa se tek po odrzanju tog ro€iSta mogao saciniti plan. Povjerenik je osporio
traZzbinu najveceg vjerovnika koja iznosi gotovo 25% svih trazbina, a pregovaranje s
tim vjerovnikom bilo je otezano i povjerenik je trazbinu priznao tek na tom rocistu. Do
utvrdivanja trazbina svih vjerovnika duznik je izradio nacrt plana restrukturiranja i s



Poslovni broj: Pz-2943/2024-2
2

danom 2. srpnja 2024. ¢e Plan predati sudu s izjavama vjerovnika o podrzavanju
plana. Zato smatra da je pogresSan zaklju€ak suda da duznik nije postigao relevantan
napredak u pregovorima o planu i da ne postoji vjerojatnost uspjeSnog okoncanja
predsteCajnog postupka. Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

3. Odgovor na Zalbu nije dostavljen.
4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe Cl. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i
155/23; dalje: ZPP), u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga odredenih u Zalbi
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz cl.
354.st.2.1. 2., 4., 8.,9.,13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Duznik je od 19. lipnja 2024. prvostupanjskom sudu podnio zahtjev za
produljenje provedbe predsteCajnog postupka i zahtjev za produljenje roka trajanja
zabrane provedbe ovrSnih postupaka i postupaka osiguranja. Pobijanim je rjeSenjem
prvostupanjski sud te prijedloge odbio s obrazlozenjem da duznik, vjerovnici, a ni
povjerenik nisu pravovremeno, odnosno najkasnije 15 dana prije isteka roka zabrane
provedbe ovrhe ili postupka osiguranja (koji rok je istekao 18. lipnja 2024.), podnijeli
zahtjev za produljenje roka zabrane provodenja ovrhe ili postupka osiguranja.
Nadalje, prvostupanjski sud utvrduje da duznik nije sukladno €l. 68 st. 2. SZ-a naveo
da je postignut relevantan napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da je
zabrana nuzna radi ostvarivanja plana restrukturiranja, niti je dostavio dokumentaciju
iz koje bi bilo razvidno da je postignut napredak u pregovorima i da postoji
vjerojatnost uspjeSnog okonc¢anja predstecajnog postupka (¢l. 63. st. 2. SZ-a).

7. Odredbama SteCajnog zakona propisane su sljedece situacije za
produljenje roka u predstecajnom postupku;

7.1. Odredbom ¢l. 63. st. 1. SZ-a propisano je da se predste€ajni postupak
mora zavrSiti najkasnije u roku od 120 dana od dana otvaranja predstecajnog
postupka. Iznimno, sud moze na prijedlog duznika, vjerovnika ili povjerenika,
dopustiti produzZenje tog roka najvise za daljnjih 180 dana, ako smatra da je postignut
napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da postoji vjerojatnost uspjesnog
okonc&anja predstecajnog postupka (¢l. 63. st. 2. SZ-a). U situaciji produzenja roka
trajanja predsteCajnog postupka po citiranoj zakonskoj odredbi, na rok u kojem se
moze predloZiti produljenje primjenjuje se odredba ¢l. 111. st. 3. ZPP-a u vezi s Cl.
10. SZ-a sto znaci da se prijedlog mora podnijeti prije proteka roka Cije se produljenje
trazi. S obzirom na to da je predstec€ajni postupak nad duznikom otvoren 5. ozujka
2024., rok od 120 dana istjeCe protekom 3. srpnja 2024.

7.2. Odredbom ¢l. 68. st. 2. SZ-a propisano je da danom otvaranja
predstecCajnog postupka nastupa prekid ovrsSnih postupaka i postupka osiguranja, kao
i zabrana pokretanja novih ovrdnih postupaka i postupaka osiguranja protiv duznika u
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svezi s trazbinama na koje predstec€ajni postupak utjeCe. Zabrana provodenja ovrhe
traje 120 dana. Prije isteka tog roka sud u predste€ajnom postupku moze na zahtjev
duznika, vjerovnika ili povjerenika produziti trajanje zabrane provedbe ovrSnih
postupaka i postupaka osiguranja dva puta za daljnjih 90 dana, pod uvjetom da je
postignut relevantan napredak u pregovorima o planu restrukturiranja i da je
navedena zabrana nuzna radi ostvarivanja plana restrukturiranja. Zahtjev za
produljenje roka mora se podnijeti najkasnije 15 dana prije isteka roka zabrane
provedbe ovrhe ili postupka osiguranja. Dakle, u ovoj situaciji se radi o prekluzivhom
roku i Financijska agencija ¢e, ako joj sud ne dostavi odluku o produljenju trajanja te
zabrane, nastaviti s provedbom ovrhe na nov€anim sredstvima na raCunu duznika na
temelju osnova za placanje koje je prestala izvrSavati od primitka rjeSenja o otvaranju
predsteCajnog postupka.

8. U konkretnom slu€aju predste€ajni postupak nad duznikom otvoren je
rieSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-159/2024-3 od 5. ozujka 2024., koje
je istoga dana objavljeno na mreznoj stanici e-Oglasna plo€a suda. Duznik je 19.
lipnja 2024. prvostupanjskom sudu podnio zahtjev za produljenje trajanje zabrane
provedbe ovrsnih postupaka i postupaka osiguranja, ujedno i zahtjev za produljenje
roka provedbe predsteCajnog postupka. Uz taj zahtjev nije dostavio nikakvu pratecu
dokumentaciju niti ikakvo obrazloZenje tog zahtjeva (str. 200. spisa).

9. S obzirom na citirane zakonske odredbe, prekluzivni rok iz ¢l. 68. st. 2. SZ-a
za postavljanje zahtjeva za produljenje zabrane provodenja ovrhe i osiguranja,
istekao je protekom 18. lipnja 2024. (jer rok za produzetak provedbe predstecajnog
postupka istjeCe 3. srpnja 2024.), §to se zalbom niti ne dovodi u pitanje. To znaci da
je prvostupanjski sud pravilno utvrdio da je taj zahtjev nepravodoban i trebao ga je
odbaciti. No, sama Cinjenica Sto je zahtjev na temelju pravilnog zakljucka o njegovoj
nedopustenosti odbijen (umjesto odbacen), ne utjeCe na duznikov pravni polozaj.
Zato se pobijana odluka o tom zahtjevu unato€ tome potvrduje, jer u oba slucaja
pravne posljedice za duzZnika su jednake.

10. U odnosu na zahtjev iz ¢l. 63. st. 2. SZ-a, s obzirom na to da je
predstecajni postupak otvoren 5. ozujka 2024., rok od 120 dana istjeCe protekom 3.
srpnja 2024. Medutim, duznik nije u zahtjevu ni naveo da je postignut napredak u
pregovorima niti je dostavio dokumentaciju iz koje bi bilo razvidno da je postignut
napredak u pregovorima s vjerovnicima i da postoji vjerojatnost uspjeSnog okoncanja
predste€ajnog postupka. Duznik se tek u zalbi poziva na okolnosti vezane uz
pregovaranje s vjerovnicima, ali o tome sudu prethodno nije dostavio podatke niti je
to vidljivo iz isprava u spisu. Zato je odluka prvostupanjskog suda i o tom zahtjevu
pravilna.

10.1. Za istaéi je da je iz sadrzaja sudskog spisa vidlivo da je
prvostupanjskom sudu podnesen novi zahtjev duznika i vjerovnika od 2. srpnja 2024.
za produljenje trajanja predsteCajnog postupka o kojem se u ovom Zzalbenom
postupku ne raspravlja, jer o tome prvostupanjski sud pobijanim rjeSenjem nije
odlucio.
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11. Slijedom navedenog, odbijanjem neosnovane Zalbe pobijano je rieSenje
potvrdeno (Cl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a).

Zagreb, 24. srpnja 2024.

Dokument je elektroni&ki potpisan: EE‘L‘R Pl‘edeednlCa Vljeéa
Nevenka Markovic 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE N even ka M arko\”é
Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.97=+#0C1156415448522D3937333439333636353139
31-07-2024 OU=Signature
S=Markovi¢
11:26:57 G=Nevenka

CN=Nevenka Markovi¢




Broj zapisa: 9-3086a-8fabe
Kontrolni broj: 0124a-52510-0bfba

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Nevenka Markovi¢, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-3086a-8fabe&kontrolniBroj=0124a-52510-0bfba

		2024-07-31T09:26:57+0000
	Nevenka Marković




