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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE 1 6 -10- 23.’

ZAGREB
PRIMLYENA

TRGOVACGKI sy U KIUECH

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Alice Pelicari¢,
predsjednice vijec¢a, Ivane Mlinarié, sutkinje izvjestiteljice, i dr. sc. Srdana Simca, ¢lana
vije€a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom BARABAN d.o.0., OIB 74530623909, Kostrena
(Op¢ina Kostrena), RoZzmani¢i 67, odlucujuéi o zalbi ste¢ajnog duznika protiv rjesenja
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-334/2017-6 od 6. rujna 2017., u sjednici vijeéa
odrzanoj 27. rujna 2017.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u
Rijeci poslovni broj St-334/2017-6 od 6. rujna 2017.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-334/2017-6 od 6. rujna 2017.
otvoren je stecajni postupak nad duznikom Baraban d.o.0., OIB 74530623909, Kostrena
(Op¢ina Kostrena), Rozmani¢i 67 (tocka I. izreke), utvrdeno je da je stecajni postupak
otvorena 6. rujna 2017. u 13 sati i 30 minuta kada je rjesenje objavljeno na mreznoj stranici
e-Oglasna ploca suda (tocka II. izreke), za steCajnog upravitelja imenovana je Dubravka
Stasic iz Rijeke (tocka III. izreke), zakljuéen je stedajni postupak nad duznikom (to¢ka IV.
izreke), te je odredeno da ée se nakon pravomoénosti ovog rjeSenja duznik brisati iz sudskog
registra (tocka V. izreke).

Iz obrazloZenja rjesenja proizlazi da je na temelju odredbe ¢lanka 429. stavak 1.
Ste€ajnog zakona (,,Narodne novine** broj 71/15: dalje: SZ). Financijska agencija 19. svibnja
2017. podnijela zahtjev za provedbu skracenog steCajnog postupka. Prvostupanjski sud je
potom objavio oglas na mreznoj stranici e-Oglasne ploce sukladno &lanku 430. SZ-a. Bududi
da osobe ovlastene za zastupanje duznika nisu postupile po pozivu i u ostavljenom roku
dostavile javnobiljezni¢ki popis imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu, a niti jedan
od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad
duznikom, prvostupanjski sud je utvrdio da je kod duZnika utvrden stecajni razlog
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nesposobnost za pla¢anje (¢lanak 5. stavak 2. SZ-a), te je sukladno ¢lanku 431. SZ-a odluceno
kao u izreci.

Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio steajni duZnik zbog povrede odredaba
parni¢nog postupka, pogreno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog
prava. U Zalbi u bitnome navodi da je duznik trgovacko drudtvo koje posluje uredno, te ima
imovinu u vidu potrazivanja u cjelokupnom iznosu od 1.236.406,37 kn, $to je vidljivo iz
prilozenih konto kartica. Stoga smatra da nisu ispunjene zakonske pretpostavke za provodenje
ste¢aja po skraéenom postupku nego je bilo potrebno utvrditi kroz redovni postupak ste¢aja da
li duznik ima imovinu dovolinu za namirenje kako trofkova steajnog postupka tako i
potrazivanja vjerovnika. Predlaze Zalbu uvaziti i pobijano rjeSenje ukinuti.

Zalba nije osnovana.

Ispitavii pobijano rjelenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 1.1 2. i €lanka 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢lankom 10. SZ-a, u
granicama razloga navedenih u zalbi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz &lanka 354. stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11, 13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjesenje pravilno i na zakonu
0sSnovano.

Odredbom ¢lanka 428. SZ-a propisano je da ¢e sud provesti skraceni stecajni postupak
nad pravnom osobom ako nema zaposlenih, ako u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje
ima evidentirane neizvrene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, ako
nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskog registra.

Prema podacima iz spisa proizlazi da je na temelju prijedloga FINA-e sukladno ¢lanku
429. stavak 1. SZ-a pokrenut skraceni stecajni postupak budu¢i da duznik nema zaposlenih, a
u o¢evidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrsene osnove za placanje u
neprekidnom razdoblju od 120 dana u iznosu od 228.288,60 kn.

Nakon toga je 7. srpnja 2017. sud objavio oglas sukladno odredbi ¢lanka 430. SZ-a,
kojim je oglasom pozvao osobe ovlaitene za zastupanje duznika po zakonu da sudu u roku od
15 dana od dana objave oglasa dostave javnobiljezni¢ki ovjerovljeni popis imovine i obveza
na propisanom obrascu, te je pozvao vjerovnike da najkasnije u roku od 45 dana od dana
objave oglasa predloZe otvaranje stetajnog postupka nad duznikom, pod prijetnjom posljedica
iz ¢lanka 431. SZ-a.

Odredbom ¢lanka 431. stavak 1. SZ-a propisano je da ako osobe ovlaStene za
zastupanje duznika po zakonu, u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika,
ili ako iz tog popisa proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje
predvidivih troskova stecajnog postupka, te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne
predlozi otvaranje ste¢ajnog postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troSkova postupka,
smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za plaéanje. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da ce
sud u slu¢aju iz stavka 1., po sluzbenoj duznosti, donijeti rjesenje o otvaranju i zakljucenju
steCajnog postupka.



Ref. 99 Pz-5714/2017-2

Prema podacima iz spisa proizlazi da popis imovine i obveza nije podnesen niti je neki
od vjerovnika predloZio otvaranje steajnog postupka, pa je prvostupanjski sud pravilno
primijenio zakonsku pretpostavku o duZnikovoj nesposobnosti za placanje i na temelju
odredbe ¢lanka 431. SZ-a po sluzbenoj duznosti donio pobijano rjesenje.

Zalbeni navodi duznika kojima ukazuje da ima imovinu u vidu potrazivanja prema
prilozenim konto karticama nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja jer
ne mogu utjecati na zaklju¢ak suda da je ostvaren ste€ajni razlog nesposobnosti za placanja.
Ako se naknadno pronade kakva imovina, iz koje bi se mogli namiriti steCajni vjerovnici,
ste¢ajni postupak ¢e se ponovno otvoriti te ¢e vierovnici biti pozvani na prijavu trazbina.

Naime, stedajni upravitelj je duzan i nakon zaklju¢enja steCajnog postupka zastupati
steGajnu masu te mozZe neovisno o tome §to je ve¢ ste¢ajni postupak pravomoéno zakljucen i
Sto je duznik brisan iz sudskog registra, ako se ispune pretpostavke iz ¢lanka 289. stavak 1.
SZ-a, rjesenjem o nastavku postupka radi naknadne diobe pozvati steCajne vjerovnike da u
odredenom roku steCajnom upravitelju prijave svoje trazbine i zakazati ro¢iste na kojem ce se
ispitati prijavljene trazbine.

Zato je na temelju odredbe ¢lanka 380. toc¢ka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a,
valjalo odbiti Zalbu ste¢ajnog duznika i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

Ukazuje se prvostupanjskom sudu da u izreci pobijane odluke nije naznacio da otvara i
zakljuduje .,skraceni stecajni postupak™, nego sam navodi ,,ste¢ajni postupak™. U obrazlozenju
presude sud je odredeno naznacio da se radi o otvaranju i zaklju¢enju skracenog steCajnog
postupka, pozivajuéi se na odredbe ¢lanaka 428. do 431. SZ-a, a $to je u skladu s ispravama u
spisu. Prema ocjeni ovog suda radi se o pogresci u pisanju koju prvostupanjski sud moZe u
svako doba ispraviti sukladno odredbi ¢lanka 342. stavak 1. ZPP-a.

U Zagrebu 27. rujna 2017.

RREDSJEDNICA VIJECA
ANCA PELICARIC, v.r.



