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1ZVIESCE STECAJNOG UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNQG POSTUPKA
I STANJU STECAJNE MASE

TRGOVACKI SUD U ZADRU

STALNA SLUZBA U SIBENIXU

Poslovni broj spisa: 9 St-1075/16

Duznik: Steajna masa iza DBRUSTVO GRAPANA FAUST VRANCIC u steéaju
OIB:13752591064
Osijek, Donjodravska obala 16

I. TIIEK STECAINCG POSTUPKA od 22.12.2016. do 22.02.2017.

Nakon izvjestajnog rotista koje je odrzano 22. prosinca 2016., poduzela sam sve aktivnosti sukladno
odlukama skupstine vjerovnika, kao i aktivnosti vezane za uredan tijek steCajnog postupka.

Dana 22.12.2016. obisla sam nekretninu stefajnog duznika u Vodicama u kojoj se nalazi Obiteljski
dom za stare i nemoéne osobe . Ivana*“. Od predstavnice doma Ivane Bo3njak zatraZila sam da mi
dostavi podatke i dokumente potrebne za zakljuéenje ugovora o zakupu nekretnine.

Dostavila sam radnu verziju ugovora i ponovo zatrazila Zurno dostavljanje rjeSenja o pruZanju usluga,
registracije, OIB-a..., ali umjesto trazenog dostavljen mi je prijedlog da ugovor o zakupu sklopim sa
Obiteljskim domom Vodice koji bi u predmetnoj nekretnini obavljao istu djelatnost, da ugovor
zakljuéimo na tri godine, a predstavnik doma bio bi Goran Sekié¢ izvanbragni partner Ivane Bodnjak.
Buduéi da mi traZena dokumentacija nije dostavljena, kontaktirala sam Centar za socijalnu skrb
Sibenik koji me je izvjestio da je RjeSenjem Ministarstva socijalne politike i mladih Republike
Hrvatske od 07. oZujka 2016., Ivani Bo$njak kao predstavnici Obiteljskog doma ,Jvana™ zabranjeno
pruZanje usluga smjestaja ili boravka u obiteljskom domu, ali mi ne mogu objasniti kako ona i dalje
unato¢ zabrani obavlja djelatnost.

Odmah sam kontaktirala Zupanijski upravni odjel koji je nadleZan za izdavanje rjefenja za Obiteljske
domove, a prodelnik Nikola Mihaljevi¢ me upuéuje na nadleZno ministarstvo. jer od dana kada je
izdana zabrana Ivana Bo&njak viSe nije mogla pruZati usluge.

U nadleZznom Ministarstvu kontaktirala sam vidu inspektoricu Doricu Bezinovi¢ i inspektora Vedrana
Buli¢a koji su nakon izdane zabrane izvriili nadzor i utvrdili da je Ivana Bognjak nastavila obavljati
djelatnost, te da su u postupku donofenja rjeSenja o izvrenju, kao i da su obavijeStene obitelji
korisnika doma da Obiteljski dom ,,Ivana“ nema dozvolu za rad.

O sveme navedenom obavijestila sam Zupanijsko dravno odvjetniStvo u Sibeniku, zamjenicu
Igranku Sumera koja je odmah kontaktirala nadleno Ministarstvo i Centar za socijalnu skrb Sibenik.
Dana 24.01.2017. Ivani Bosnjak dostavila sam ofitovanje vezano za zaklju¢enje ugovora o zakupu,
odnosno da Obiteljski dom ,.Ivana viSe ne postoji, da predloZeni ugovor sa Goranom Seki¢ ne mogu
zakljuditi, te da nekretninu koju protupravno koriste do 28.02.2017. oslobode od osoba i podmire sve
reZijske i druge troSkove koje su prouzrokovali koristenjem nekretnine o Cemu ¢e se prilikom

primopredaje objekta sadiniti zapisnik.

Na jzvjedtajnom rogistu predloZila sam unovéenje nekretnine ste¢ajnog duZnika sukladno ¢lanku 247.
Stedajnog zakona i dostavila elaborat o procijenjenoj vrijednosti nekretnine.

U prijedlogu sam se vodila promjenama koje su doZivjele dosada3nje odredbe o prodaji predmeta
razluénog prava (¢1.164. i 164.a.SZ), razluéni vjerovnik vise nije ovlaSten pokrenuti ili nastaviti
postupak ovrhe na nekretnini na opéinskom sudu, jer je novim odredbama propisana iskljudiva
nadleznost trgovatkog (ste€ajnog) suda za provedbu ovrhe na nekretnini na kojoj postoji razlucno

pravo.
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Razluéni vjerovnik protivio se prodaji nekretnine u steajnom postupku navodeéi da je pred
Op¢inskim sudom u Sibeniku u tijeku ovréni postupak posl.br. Ovr-48/13, da je postupak u odnosu na
ste¢ajnog duznika kao ovrienika prekinut, da odekuje nastavak postupka, te da je doslo do druge
javne draZbe.

Na osnovu navoda razluénog vjerovnika donesena je odluka da se nastavi prodaja u ovr§nom
postupku, a ukoliko se nekretnina ne proda u ovrSnom postupku ista ¢e se unov&avati u ste€ajnom
postupku uz odgovarajuéu primjenu pravila ovrinog postupka o ovrsi na nekretnini sukladno &l
247 Stetajnog zakona.

Sukladno navedenoj odluci, dana 04.01.2017. Opéinskom sudu u Sibeniku dostavila sam podnesak
vezano za predmetni ovréni postupak i zamolila Zurno zakazivanje ro¢ista za drugu javnu draZbu.
Dana 19.01.2017. kontaktirala sam sutkinju Anu Kevié-Brakus koja me obavijestila da je predmet po
albi na Zupanijskom sudu u Zagrebu od 01.06.2016., a to je razlu¢ni vjerovnik na izvjestajnom
roci$tu propustio navesti.

Dana 13.02.2017. odvijetniku Tomislavu Sidku koji je punomoénik razluénog vierovnika OTP Banke
uputila sam podnesak vezano za stanje u predmetnom ovrSnom postupku i vezano za stanje
nekretnine na kojoj imaju razluéno pravo, koju éu preuzeti i koju treba osigurati od odredenih rizika,
te osigurati sredstva za podmirenje troskova koji su direktno vezani za predmetnu nekretninu.
Zamolila sam da o sveme navedenom upozna razluénog vjerovnika, jer je neizvjesno koliko ée dugo
trajati predmetni ovr¥ni postupak, kada ¢e dodi do zakazivanja ro¢idta za drugu javnu drazbu, a upitno
je idali ée se na tom roliStu pojaviti zainteresirani ponuditelji. Za sve to vrijeme troskovi ¢e se sve
vide kumulirati i optereéivati ste¢ajnu masu. Navela sam da i dalje smatram da nekretninu treba
unovéavati u stefajnom postupku §to ¢e krate trajati od ovrSnog postupka i smanjiti navedene
trofkove. Mi§ljenje razluénog vjerovnika o sveme navedenom do danas nisam primila.

1i. STANJE STECAJNE MASE

Ste¢ajnu masu ¢ini nekretnina stedajnog duZinika upisana u zk.ul.3086 k.o.Vodice Cest.862 zgr. u
naravi kuéa, dvor povrsine 517 m,

Procijenjena trzi$na vrijednost nekretnine na dan 19.12.2016. iznosi =2.003.250,00 kuna ili 267.100 €
Elaborat o procijeni izraden je po stalnom sudskom vjestaku za gradevinarstvo i procijenu vrijednosti
nekretnina Zvonimiru Rogacu dipl.ing.grad.

Na nekretnini je upisano razluéno pravo OTP Banka Hrvatska d.d. Zadar.

Dana 03.01.2017. u Croatia Banka d.d. otvorila sam transakcijski raun za stecajnog duznika 1 na
istom nema sredstava.

IT1I. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU
U daljnjem tijeku ste¢ajnog postupka treba :

izvrsiti primopredaju nekretnine u Vodicama,

- sa razlunim vjerovnikom usuglasiti u kojem postupku izvrditi unov&enje nekretnine,
prvenstveno zbog predvidivih troskova te efikasnosti i ekonomi¢nosti samog postupka,

- poduzimati sve radnje vezano za uredno odvijanje steajnog postupka,

- o svim aktivnostima wredno podnositi izvje$¢a ste€ajnoj sutkinji.
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